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Transmitir Aidsa parceiro nao étentativa de homicidio

O marido que sabe que é soroposito e continua mantendo relacdes sexuais com a mulher sem qual quer
cuidado ndo deve ser denunciado por tentativa de homicidio. Este € o entendimento do procurador-geral
de Justica, Rodrigo César Rebello Pinho, em um conflito de atribuic¢éo entre a Promotoria de Justica do
Juri e a Promotoria de Justica Criminal de Jundiai, no interior paulista.

O procurador de Justica classificou o tipo penal como “leséo corporal gravissima pelatransmisséo de
moléstiaincuravel”, com pena de dois a oito anos de reclusdo, como pediu o promotor do Jdri.

Segundo o inquérito policial sobre o caso, o casal viveu maritalmente entre janeiro de 2003 e janeiro de
2004. Neste periodo, o marido manteve relagdes sexuais com sua mulher mesmo sabendo que estava
contaminado pelo virus da Aids. Segundo as investigactes, €le ja sabia que era soropositivo porgue
havia recebido o resultado de um exame.

O delegado indiciou o marido por crime de perigo de contégio de moléstia grave, com penade um a
quatro anos de reclusdo. Como a doenca é considerada fatal, o promotor criminal que recebeu o
inquérito o encaminhou ao promotor do Juri. Este promotor, no entanto, suscitou o conflito negativo de
atribuicéo, pois considerou que ndo ficou comprovada a intencdo do réu de transmitir a doenca.

Para Pinho, o caso é complicado porgque n&o se trata de uma pessoa que infectou outra intencionalmente
com uma seringa ou de estuprador que contagiou a vitima. “Narealidade, o indiciado alegou que se
sentiu constrangido ao saber da doenca e ndo informou sua companheira a respeito dos fatos com receio
de ser abandonado por ela. A prépria vitima, apos ser contaminada, voltou a viver maritalmente com o
indiciado, e sb elaborou o boletim de ocorréncia quando uma briga, por razdes diversas, desfez o
relacionamento”, escreveu em sua decisao.

O procurador-geral destaca que em um contexto como este fica claro que ndo haviaintencdo deliberada
de transmitir a doenca, ficando afastado o dolo direto. “Ha de se lembrar que a transmissdo néo é
decorréncia necessaria do ato sexual”.

Em sua decisdo, Pinho consideratemerario afirmar que o agente teria assumido o risco de provocar a
morte, ja que sequer é possivel afirmar, no atual estagio, se a morte € uma conseqiénciainevitavel da
doenca. O procurador de Justica, no entanto, confirma que néo é equivocado se afirmar que houve dolo
eventual natransmissdo de moléstiaincuravel.
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