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Coisa julgada nao se sobrepde a direitos constitucionais

Esgotadas as hipoteses recursais, o conteiido do ato judicial se tornariainviolavel, tal qual se depreende
do artigo 6°, parégrafo 3°, da Lel de Introducédo ao Codigo Civil. A decisdo, nessas condic¢des, se tornaria
lei entre as partes, fazendo coisa julgadaformal e material.

Por esse aspecto, a coisajulgada, também tratada no artigo 5°, inciso XXX VI, da Constituicdo, sempre
foi considerada pelos operadores do Direito, a0 menos no ambito do direito processual, como um
dogma, um imperativo de ordem. Somente em situagcdes excepcionais e expressamente taxadas nalel,
numer us clausus, a exemplo da acdo rescisoria (artigo 485 do CPC); do artigo 741, parégrafo Unico, do
CPC, do artigo 622 do CPP, dentre algumas outras hipoteses, seria admissivel rever uma deciséo judicial
transitada em julgado. Invoca-se, em linhas gerais, em prol daintangibilidade absoluta do instituto da
coisajulgada, o principio da segurancajuridica, cujaimportancia aqui ndo se questiona por 6bvias
razoes.

O que, no entanto, propde-se aqui refletir é até que ponto, ou em qual medida, a coisa julgada pode e
deve ser considerada intangivel paratodos os fins e efeitos, enfrentando-se, em breves linhas, o tema da
relativizacéo da coisa julgada.

As acles investigatorias de paternidade sdo terrenos fértels para refletir-se sobre o tema. Os avancos da
biomedicina, notadamente os exames de DNA, tornaram possivel apurar com alto grau de preciséo a
paternidade. | magine-se entdo a situagdo de um investigante que obteve uma sentenca declaratéria da
paternidade atribuida a um suposto pai, com base em prova exclusivamente testemunhal, e, anos depois,
se atesta, por intermédio do exame de DNA, ser outro o pai bioldgico. Tal sentencateria o conddo de
sublimar ou sobrepor-se as conclusdes cientificas e aos lagos sanguineos verdadeiros por elas
descobertos, e até mesmo privar o cidadé@o do exercicio dos direitos patrimoniais correl atos a sucessao
hereditaria?

Damesma forma vale questionar sobre a situacéo da Fazenda Publica, aqui hipoteticamente condenada
em valores incompativeis com arealidade, com a ética e com amoral até que, em fase posterior ao
trnsito em julgado do decisum, se descobre ma-fé ou fraude, ou mesmo erro material na elaboracdo do
laudo pericia. E justo que toda a sociedade seja sacrificada pelo desvio de conduta de seus agentes
somente porque esgotado o prazo decadencial da acdo rescisoria?

Antes de tudo, a questdo de relativizagdo da coisa julgadaimplicaem delimitar o verdadeiro e correto
alcance do inciso XXXVI, do artigo 5°, da Constituicéo, perquirindo setal dispositivo esta
rigorosamente concebendo a idéia de imutabilidade das decisbes transitadas em julgadas.

Ao garantir que “ a lei ndo prejudicara a coisa julgada” , parece-nos que a Constituicao direciona-se téo
apenas ao legislador ordinario, ou infraconstitucional, no sentido de que n&o poderdo ser editadas leis
gue atinjam, preteritamente, as decisdes do Poder Judiciario que foram exaradas sob a égide dalei
vigorante a época em gue proferidas. A coisa julgada parece-nos, desse modo, intangivel alel nova, e
t&0 apenas ela ndo podera violar ou prejudicar o caso julgado, nada mais além disso.
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Apbs compreender com clareza o exato significado da norma constitucional atinente a coisa julgada,
constata-se, inevitavelmente, que coisa julgada absolutamente néo é sinbnimo de imutabilidade de
decisBes judiciais. Em verdade, a coisa julgada somente se revelaimutével nos limites da sua
constitucionalidade. Se transgredir valores, principios, garantias e normas estabel ecidas na lex maxima
ha de ser inexoravel mente taxada de inconstitucional a coisajulgada, e por conseguinte inidonea e inapta
aproducdo de efeitos juridicos, exatamente como ocorre com qualquer outro ato que integra o
ordenamento juridico.

Tergiversar arespeito implicariainclusive em odiosa e inaceitavel violag&o ao principio fundamental
constante do artigo 2° da Carta Magna, na medida em que os atos emanados do Poder Judiciario, e
somente eles, ficariam imunes ao exame da constitucionalidade, enquanto os atos executivos e
legidlativos podem, a qualquer tempo, ser objeto de controle de constitucionalidade. A todas as luzes,
inexiste nesse aspecto, na Constituicdo, prerrogativa alguma outorgada a decisdo judicial que se choque
com o sistema constitucional.

Dai poder afirmar-se ndo ser a coisa julgada um principio absoluto. Longe disso, e como tudo em
Direito, pode e deve ser relativizado em certas situagOes por outros principios constitucionais, sobretudo
os principios da moralidade, da legalidade, da proporcionalidade e da razoabilidade, devendo ser
afastada a concepcdo de que arevisdo do julgado implantaria ainstabilidade do sistema. Além da acdo
rescisoria e das hipoteses do artigo 741 do CPC jacitadas, o sistemajuridico ha muito contemplae
convive pacificamente com a possibilidade da mitigacéo da coisajulgada, a exemplo do artigo 18 daLel
4.717/65, que regula a agdo popular; do artigo 16 daLei 7.347/85, que disciplinaaagdo civil publica; e
do artigo 103 do da Lei 8.078/90 (CDC).

Hipoteses excepcionais ja vém inspirando os Tribunais patrios a admitir a mitigacéo da coisa julgada.
Notadamente, o Superior Tribunal de Justica, através de sua 12 Turma, ao julgar o Recurso Especial
499.217, confirmou decisdo que, de oficio, e a despeito da existéncia de titulo judicial transitado em
julgado acolhendo prova pericia e fixando valores indenizatérios, determinou na fase executdria de uma
acdo de desapropriacéo arealizacdo de nova pericia. Temperou-se, nesse caso, a propoésito de fundados
indicios de superavaliacéo dolosa do bem, a coisa julgada, para se resguardar o principio constitucional
da moralidade e da justa indenizac&o.

Na seara do direito tributario, hajurisprudéncia no sentido de que a coisa julgada, em mandado de
seguranca, ndo justifica a cobranca de obrigacdo tributériainconstitucional, concluindo que as mudangas
em circunstancias faticas ou juridicas autorizam novo pedido de seguranca, sem oponibilidade da coisa
julgada. (Resp 381.911/PR e Edcl no Resp 381.911/PR).

Ha que se repensar, em conclusdo, o conceito da coisa julgada de modo a compatibilizé&1o com os
principios constitucionais fundamentais. Pois € certo que se o preto que era branco foi obtido contraa
ordem constitucional, de certo ele ndo deixara de ser branco so porque a decisdo que assim o afirmou
N&o comporta mais recurso.
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