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Nova lel do | SS paulistano acirra guerra fiscal

Sancionada nesta terca-feira (30/8) pelo prefeito de Sdo Paulo, José Serra (PSDB), aLei 14.042, que
ateraregras de cobranca do | SS— Imposto Sobre Servico, promete intensificar a guerrafiscal entre os
municipios. 1sso porque a norma pretende transformar o tomador do servigo em responsavel tributario.

A ataaiguota do municipio de S&o Paulo — amenor é de 2% e amaior é de 5% — convida as
empresas, mesmo gue prestem servico em S&o Paulo, a procurarem instalagdo em outros municipios para
conseguir aiquotas menores que muitas vezes séo de menos de 1%, o que faz o municipio perder muita
arrecadacéo.

Na tentativa de conter o fendmeno, a novalei obriga que o prestador de servico sediado em outros
muni cipios se cadastre na Secretaria de Finangas de Sao Paulo para continuar atuando na capital.

E, agora, o tomador que contratar o servico de um prestador que ndo estiver cadastrado respondera pelo
imposto e o prestador seré responsabilizado solidariamente pelo usuério que néo recolher 0 ISS. O texto
foi sancionado sem mudancas em relacéo ao que foi aprovado pela Camara Municipal. A lei jaestaem
vigor, mas sO produzira efeitos a partir de 1 de janeiro de 2006.

Segundo o advogado tributarista Raul Haidar, nenhum municipio pode obrigar o contribuinte de outro
municipio ainscrever-se em seu cadastro. Esse entendimento, segundo o advogado, foi firmado no
julgamento do Recurso Especial 73.086, no Superior Tribunal de Justica. “A medida € de terrorismo
tributério, tipico de governos autoritarios. Incentiva a sonegacéo ainformalidade”, afirmaHaidar.

De acordo com o especialista, aliquota de Sdo Paulo esta fora darealidade. “A aiquota de 5% do ISS,
gue foi imposta em 1967, era suportavel naquele tempo em que ndo existiam a Cofins de 3%, o PIS de
0,65%, a CSSL de 1%, a CPMF e tantos outros tributos que a mediocridade dos nossos burocratas, a
insensatez de nossos politicos e a voracidade dos que vivem a custa do Erério criaram desde entdo”,
explica. Para Raul Haidar, anovale € inconstitucional pois 0 municipio ndo pode criar normas gerais de
Direito Tributario.

Resultado as avessas

Associagdes defensoras do contribuinte e entidades do setor de servicos da cidade de S&o Paulo ja estéo
se articulando e pretendem entrar com ac&o judicial contraanovale.

Para 0 advogado tributarista L uis Felipe Bretas M ar zagdo, do escritério Advocacia Rocha Barros
Sandoval & Ronaldo Marzagéo, o endurecimento dalei s levard ao descumprimento. “ Quanto mais
obrigagdes as empresas vao ganhando menos elas vao cumprir e acaba ficando tudo na informalidade.
Informalidade é o problema, porque quem € formal ndo tem como escapar tem de prestar contas’.
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Segundo Marzagéo a Lei 14.042 néo foi amelhor solucéo para problema. Na opinido do advogado, o
certo seriainstituir medidas de fiscalizagcdo mais eficazes e colocar mais fiscais nas ruas. Para o
advogado, anovale é um “combate equivocado a sonegacao”.

Marzagéo acredita que a guerrafiscal seintensificara, pois os demais municipios poder&o adotar
medidas contra as alteracoes nalei paulistana. “Ora, o fato do tomador do servico estar em S&o Paulo
ndo quer dizer que a atividade tenha sido efetivamente executada agui. Assim, como pode alei
paulistana pretender irradiar efeitos sobre contribuintes que estéo |ocalizados em outras cidades, 0os
obrigando ao cadastramento ou ent&o os impondo tributac&o?’, questiona.

Conhecaale
LEI N° 14.042, DE 30 DE AGOSTO DE 2005.

INTRODUZ MODIFICACOES NO ART. 9° E ACRESCENTA O ART. 9°-A A LEI N°13.701, DE 24
DE DEZEMBRO DE 2003, QUE ALTERA A LEGISLACAO DO IMPOSTO SOBRE SERVICOS DE
QUALQUER NATUREZA — ISS; CONFERE NOVA REDACAO AO ART. 20 DA LEI N°10.182,
DE 30 DE OUTUBRO DE 1986. (Projeto de Lei n° 220/05, do Executivo, aprovado naforma de
Substitutivo do Legidativo).

JOSE SERRA, Prefeito do Municipio de S30 Paulo, no uso das atribuicdes que |he sdo conferidas por
lei, faz saber que a Camara Municipal, em sesséo de 23 de agosto de 2005, decretou e eu promulgo a
seguinte lei:

Art. 1°0O art. 9°daLe n°13.701, de 24 de dezembro de 2003, passa a vigorar acrescido do § 9°,
alterando-se 0 seu § 4°, com a seguinte redacéo:

“Art. ...

8 4° Independentemente da retencdo do Imposto na fonte a que se referem o “caput” eo 8§ 3°, ficao
responsavel tributario obrigado arecolher o imposto integral, multa e demais acréscimos legais, na
conformidade da | egislacéo.

§ 9° Os prestadores de servigo respondem supl etivamente pelo pagamento do Imposto sobre Servicos de
Qualquer Natureza— 1SS, multa e demais acréscimos legais, na conformidade da legislacéo, em caso de
descumprimento, total ou parcial, pelo responsavel, daretencéo de que trata 0 “ caput” deste artigo,
podendo efetuar o pagamento do Imposto, em nome do responsavel, conforme dispuser o regulamento.”
(NR)

Art. 2° A Lel n°13.701, de 2003, passa a vigorar acrescida do art. 9°-A e 9°-B, com a seguinte redacao:

“Art. 9°-A. O prestador de servico que emitir nota fiscal autorizada por outro Municipio, para tomador
estabel ecido no Municipio de S&o Paulo, referente aos servigos descritos nositens 1, 2, 3 (exceto o
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subitem 3.04), 4 a6, 8 a 10, 13 a 15, 17 (exceto os subitens 17.05 e 17.09), 18, 19 e 21 a 40, bem como
nos subitens 7.01, 7.03, 7.06, 7.07, 7.08, 7.13, 7.18, 7.19, 7.20, 11.03 e 12.13, todos constantes da lista
do “caput” do art. 1° desta lei, fica obrigado a proceder a sua inscri¢do em cadastro da Secretaria
Municipal de Finangas, conforme dispuser o regulamento.

§ 1° Excetuam-se do disposto no “caput” deste artigo 0s servigos provenientes do exterior do Pais ou
cuja prestacdo tenha se iniciado no exterior do Pais.

8§ 2° As pessoas juridicas estabel ecidas no Municipio de S&o Paulo, ainda que imunes ou isentas, sd0
responsaveis pelo pagamento do Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza— | SS, devendo reter na
fonte 0 seu valor, quando tomarem ou intermediarem 0s servigos a que se refere 0 “caput” deste artigo
executados por prestadores de servic¢os néo inscritos em cadastro da Secretaria Municipal de Finangcas e
gue emitirem nota fiscal autorizada por outro Municipio.

8 3° Aplica-se, no que couber, o disposto nos parégrafos do art. 9° aos responsaveis referidos no § 2°
deste artigo.” (NR)

“Art. 9°-B. A inscricdo no cadastro de que trata o art. 9°-A ndo serd objeto de qualquer 6nus,
especia mente taxas e pregos publicos.

8§ 1° O indeferimento do pedido de inscricdo, qualquer que sgja o seu fundamento, podera ser objeto de
recurso, no prazo maximo de 15 (quinze) dias, contados da data de publicacéo.

§ 2° Considerar-se-a liminarmente inscrito no cadastro o sujeito passivo, quando, passados 30 (trinta)
dias desde a data em que for requerida ainscricéo, ndo houver decisdo definitiva a respeito da matéria’.
(NR)

Art. 3°O art. 20 daLei n°10.182, de 30 de outubro de 1986, passa a vigorar com a seguinte redacéo:

“Art. 20. As unidades responsaveis da Prefeitura, umavez decorridos 0s prazos recursais sem o devido
recolhimento ou os prazos estabel ecidos em lei para pagamento, deverdo remeter a Procuradoria Geral

do Municipio, no prazo maximo de 90 (noventa) dias, os expedientes relativos a débitos de natureza
tributaria e ndo-tributéria para apuracdo de liquidez e certeza do crédito, consequiente inscricéo na Divida
Ativa e imediata adogdo de providéncias de cobranca amigavel ou judicia”. (NR)

Art. 4° Vedada a restituicdo de importancias recolhidas a este titul o, ficam remitidos os créditos
tributérios relativos ao | SS — Imposto sobre Servicos de Qualquer Natureza, cuja somatoria de seus
valores, por registro no Cadastro de Contribuintes Mobiliarios— CCM, sgjainferior ou igual a R$
2.000,00 (dois mil reais).

8 1° A remissdo de que trata 0 “ caput” abrange apenas os créditos constituidos por autos de infracdo até
31 de julho de 2005.

§ 2° Parafins do limite previsto no “caput”, sera considerada a totalidade dos créditos tributarios
relativos a cada um dos registros no CCM em nome do mesmo sujeito passivo.
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8 3° N&o havera remissao de qualquer crédito, ou parcela de crédito, caso a somatéria dos valores dos
créditos tributérios relativos ao | SS, porregistro no CCM, seja superior ao limite previsto no “caput”.

8§ 4° O valor dos créditos remitidos para fins do limite previsto no “caput” compde-se do imposto, das
penalidades pecuniarias e dos acréscimos legais, atualizados de acordo com a legislacéo especificaaté a
data da publicacéo destalei.

§ 5° Ficam excluidos da remissdo de que trata o “caput” os créditos tributérios dos contribuintes sujeitos
ao regime especial de recolhimento previsto no art. 15 daLel n° 13.701, de 24 de dezembro de 2003.

Art. 5° Vedada a restitui¢do das quantias recol hidas a este titulo, ficam remitidos os créditos tributarios
decorrentes de obrigacOes relativas a:

| — Taxa de Limpeza Publica, prevista nos arts. 86 a90 da Lei n° 6.989, de 29 de dezembro de 1966, que
foram revogados pelo art. 8°daLe n° 12.782, de 30 de dezembro de 1998;

|1 — Taxa de Conservagdo de Vias e Logradouros Publicos, previstanos arts. 91 a95 daLei n° 6.989, de
29 de dezembro de 1966, que foram revogados pelo art. 8°daLel n° 12.782, de 30 de dezembro de 1998.

Art. 6° Estalei entrard em vigor na data de sua publicac&o, produzindo efeitos a partir de 1° de janeiro de
2006 quanto ao disposto no seu art. 1°.

PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO PAULO, aos 30 de agosto de 2005, 452° da fundagdo de Séo
Paulo.

JOSE SERRA, Prefeito

MAURO RICARDO MACHADO COSTA, Secret&rio Municipal de Finangas
Publicada na Secretaria do Governo Municipal, em 30 de agosto de 2005.
ALQOY SIO NUNES FERREIRA FILHO, Secretério do Governo Municipal
DATA DE PUBLICACAQ: 31/08/2005
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