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Corinthians continua com conta bancaria penhorada

O Corinthians vai continuar com sua conta bancaria penhorada para pagar R$ 8,5 milhdes ao jogador
Luiz Carlos Goulart, o Luizéo. O vaor é referente a salarios atrasados, direito de imagem e multa
contratual.

A Corregedoria-geral da Justica do Trabalho julgou extinta a Reclamagéo Correciona que a defesa do
Corinthians apresentou contra a decisdo, que além da penhora online da conta, determinou também a
guebra de sigilo bancario clube e a penhora de créditos da bilheteria e de venda antecipada de ingressos.

O ministro corregedor-geral da Justica do Trabalho, Rider de Brito, afirmou que a agéo ndo é a correta
para contestar deciséo porque néo cabe a Corregedoria analisar o0 mérito das decisdes. Corregedorias séo
responsaveis pela andlise de aspectos disciplinares.

“A medida ora analisada € manifestamente incabivel, ja que objetiva cassar decisdo de natureza
jurisdicional, o que extrapola da competéncia do érgdo corregedor”, afirmou Brito.

A penhora online da conta bancéria, a quebra de sigilo bancario e a penhora de créditos da bilheteria e de
venda antecipada de ingressos foram determinadas em primeirainstancia e confirmadas pelo juiz Nelson
Nazar, do Tribunal Regional do Trabalho da 22 Regido (S&o Paulo), em acéo trabal hista movida por
Luizéo.

No recurso ao TRT paulista, o clube alegou que como ja havia oferecido a penhora do imével, que foi
aceita e executada, ndo haveria necessidade de se manter a penhora da conta bancéria e demais
determinacdes. O pedido foi rejeitado.

No pedido & Corregedoria-Geral, o clube alegou que adecisdo do TRT paulista“ atenta contra a boa
ordem processual, nos termos do que dispde o artigo 620 do CPC e da Orientacéo Jurisprudencial n°® 62
do Tribunal Superior do Trabalho, visto que, em se tratando de execucao provisoria, ndo ha que se falar
em penhora on line, mormente considerando a existéncia de penhora de bem imovel para garantir o
juizo”. O bem imovel penhorado no caso € parte do terreno do clube, no valor de R$ 40 milhdes.

Na Reclamac&o, o clube pediu areforma da decisdo umavez que a penhora do bem ja garante a
execucao. Pediu também o desbloqueio das contas e que, caso a Corregedoria entendesse pela
manutencao da execucao provisoria, que fosse limitada a 30% do valor correspondente a arrecadacéo nas
bilheterias dos jogos.

Para o ministro corregedor-geral, a reclamacéo do clube junto a Corregedoria ndo reine condicdes de
prosperar. “Com efeito, ndo cabe ao 6rgdo corregedor intervir diretamente no ato jurisdicional para, em
auténtico julgamento monocratico, substituir o juiz natural”.

Rider de Brito afirmou gue “eventual ilegalidade dai decorrente ndo pode ser aferida por reclamacéo
correcional, porque ela ndo tem finalidade recursal. A fungdo correicional, embora exercida por 6rgéo
judicial, ndo € sendo atividade administrativa, que tem como objeto sujeito a seu controle apenas ‘vicios
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de atividade’ que possam comprometer o bom andamento do processo, jamais se dirigindo aos

1N

denominados ‘vicios de juizo’”.
Leia a integra do despacho da Corregedoria
CORREGEDORIA-GERAL DA JUSTICA DO TRABALHO
SECRETARIA DA CORREGEDORIA

DESPACHOS

PROC. N° T ST-RC-160.285/2005-000-00-00.1

REQUERENTE: SPORT CLUB CORINTHIANS PAULISTA
ADVOGADOS: DR. MARCELO PEREIRA GOMARA E DRA. MILA
UMBELINO LOBO

REQUERIDO: NELSON NAZAR —JUIZ DO TRT DA 22REGIAO TERCEIRO INTERESSADO:
LUIZ CARLOS GOULART

DESPACHO

Trata-se de reclamacéo correicional, com pedido de liminar, formulada por SPORT CLUB
CORINTHIANS PAULISTA contraato do Exmo. Sr. Juiz Nelson Nazar, do Tribunal Regional do
Trabalho da 22 Regido. Alega o requerente que, nos autos do Mandado de Seguranga n°
12879200500002004, a d. autoridade reclamada ndo concedeu aliminar por ele requerida, mantendo
decisdo do MM. Juiz da 122 Vara do Trabalho de Sao Paulo/SP gue, nos autos da Reclamagéo

Trabal hista n® 00321/2002-012-02-003, em execucao provisdria, determinou, dentre outras coisas, a
penhora on line da sua conta bancaria por meio do sistema BACEN JUD, a quebra de seu sigilo bancario
e a penhora de créditos de bilheteria e de venda antecipada de ingressos. Afirma que o ato impugnado
atenta contra a boa ordem processual, nos termos do que dispde o art. 620 do CPC e da Orientagdo
Jurisprudencia n° 62 do Tribunal Superior do Trabalho, visto que, em se tratando de execucéo
provisoria, ndo ha se falar em penhora on line, mormente considerando a existéncia de penhora de bem
imovel para garantir o juizo.

Apobs relato minucioso dos fatos, no qual informa o valor da execucéo — aproximadamente R$
8.500.000,00 (oito milhdes e quinhentos mil reais) -, bem como o valor do bem imoével penhorado —
R$40.000.000,00 (quarenta milhdes de reais), afirma o requerente que contra 0 ato impugnado ndo cabe
recurso especifico, tendo em vista que o Regimento Interno do egrégio TRT da 22 Regido veda
explicitamente, em seu art. 205, parégrafo Unico, o cabimento de agravo regimental contra concessao ou
ndo de medida liminar.

Diante disso, requer: a) seja deferidaliminar para que sejam cancel adas as decisdes de fls. 270 e 296 dos
autos da execucao provisoria da Reclamacéo Trabal hista n® 0321200201202003, determinando-se, em
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face de existéncia de bem que jé garante a execugdo, o cancelamento dos mandados respectivos e, seja
cumpridos, sejam recolhidos e devolvida as partes ao “ status quo ante’; b) com relagdo a determinagéo
de penhora on line sgja determinado o desbloqueio das contas bancérias do requerente, pel 0s mesmos
motivos; €) alternativamente, caso se entenda pela manutencdo da execucdo provisoria, inobstante a
existéncia de garantia, limite-se essa a 30% (trinta por cento) do valor correspondente a arrecadacéo do
requerente nas bilheterias dos jogos sob seu manto e que estes valores, por consequiéncia, sgjam
depositados em nome do juizo. Ao final, requer a procedéncia da presente medida, tornando definitivos
0S seus efeitos.

Apbs aregularizacdo dainstrucdo processua pelo requerente, foram solicitadas as informagdes de praxe
ad. autoridade requerida que, asfls. 584/588, atendeu ao pedido desta Corregedoria-Geral esclarecendo
0 seguinte:

1 — O requerente impetrou dois mandados de seguranca, ambos com pedido de liminar, contra atos
praticados pelo Exmo. Sr. Juiz da 122 Varado Trabalho de S&o Paulo que, nos autos da Reclamacéo
Trabal hista n® 00321-2002-012-2003, determinou, para garantia do crédito objeto de execucdo, a
penhora de numerario da conta corrente do impetrante, dos créditos de bilheteria e da venda antecipada
de ingressos das partidas de futebol a serem realizadas no estédio do Pacaembu e Parque S&o Jorge e,
ainda, dos créditos relativos ao contrato de publicidade firmando entre o impetrante e a empresa
SANSUNG,;

2 — Em ambas as acdes mandamentais, o requerente alegou que em se tratando de execucao provisoriaa
constri¢éo como determinada pel o Juizo da execucéo violou o disposto no art. 620 do CPC ea
Orientacdo Jurisprudencial n° 62 da SDI-11 do TST, notadamente considerando a existéncia de bem
imdével ja devidamente penhorado para a garantia do Juizo; Informou também que a autoridade
impetrada determinou a quebra de sigilo bancério, ao oficiar a entidade bancaria para apresentar extrato
de movimentacéo financeira no periodo de 25.07.2005 a 25.08.2005;

3 — Daandlise dos documentos que instruiram os mandados de seguranga verifica-se que a Sentenca foi
confirmada pelo acorddo proferido pela C. 42 Turma deste Tribunal, sendo que desta decis&o o clube
requerente ingressou com recurso de revista, cujo seguimento foi negado, provocando ainterposicao de
agravo de instrumento que atual mente encontra-se pendente de julgamento perante esse Tribunal
Superior;

4 — O montante da execucdo atinge o valor aproximado de R$ 8.500.00,00 (oito milhdes e quinhentos
mil reais);

5 —Paraagarantiado juizo foi penhorado um bem imoével avaliado em R$ 40.000.000,00 (quarenta
milhdes de reais) mas, diante da gradacéo do art. 655 do CPC, houve por bem o MM. Juiz da execucdo
determinar a constricdo de numerario da conta corrente de titularidade do impetrante, como também dos
valores provenientes de bilheteria das partidas a serem realizadas e do contrato de publicidade firmando
com aempresa SANSUNG,;

6 — Assim sendo, entendi n&o estarem caracterizados os requisitos ensejadores da concessao das
liminares requeridas, razéo pela qual restaram indeferidas. esta diretriz, além de estar em harmonia com
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o disposto no art. 655 do CPC. Afirma que a penhoraem dinheiro ndo viola o art. 620 do CPC, nos
termos do art. 612 do mesmo diplomalegal e, além disso, a penhora em dinheiro em execucéo provisoria
ndo impede a observancia do art. 655 do CPC, hgja vista o que dispde o art. 588 do CPC. Registra que o
real inconformismo do requerente est4 voltado para o fato de que, frustada a constricdo de numerario em
conta corrente, a autoridade impetrada determinou a expedicéo de oficio ao Banco para que informasse a
movimentacdo financeira do clube no periodo em que foi realizada a penhora on line. 1sso se deu em
face do fato que o Unico valor encontrado em conta corrente atingiu o montante de R$ 2.832,17 (dois
milhdes, oitocentos e trinta e dois reais e dezessete centavos), o que ndo condiz com a movimentagéo
financeira de um clube como o impetrante, podendo significar uma possivel manobra para obstar a
EXecUcao.

E o rdatério.
A andlise.

O ato impugnado (fls. 26/29) constitui decisdo monocratica de Juiz Relator do Tribunal Regional do
Trabalho da 22 Regido que, examinando conjuntamente os Mandados de Seguranga n°s
12879200500002004 e 12483200500002007, indeferiu liminar requerida para sustar o prosseguimento
da execucdo provisoria naforma definida pelo Juizo respectivo, qual sgja, a penhora on line da conta
corrente daimpetrante, ora requerente, bem como dos créditos de bilheteria e da venda antecipada de
ingressos das partidas de futebol a serem realizadas no estadio do Pacaembu e Parque Séo Jorge €, ainda,
dos créditos relativos ao contrato de publicidade firmando entre o impetrante e aempresa SANSUNG.

A presente medida n&o retine condic¢des de prosperar. Com efeito, ndo cabe ao 0rgéo corregedor intervir
diretamente no ato jurisdicional para, em auténtico julgamento monocratico, substituir o juiz natural. Na
hipétese relatada, a decisdo corrigenda ndo pode ser considerada como atentatéria aos principios
processuais, hgja vista que o indeferimento liminar de mandado de seguranca € um procedimento
decorrente do livre convencimento do magistrado relator do processo, que, ao adota-lo, atua com
respaldo em lei (Art. 8°, dalLei n°1.533/1951), portanto, em regular atividade jurisdicional, dentro de
sua competéncia funcional instituida pelo Regimento Interno do Tribunal onde exerce ajurisdicéo.
Eventual ilegalidade dai decorrente ndo pode ser aferida por reclamagéo correicional, porgque ela ndo tem
finalidade recursal.

A funcdo correicional, embora exercida por 6rgdo judicial, ndo € sendo atividade administrativa, que tem
como objeto sujeito a seu controle apenas os “vicios de atividade” gue possam comprometer o bom
andamento do processo, jamais se dirigindo aos denominados “vicios de juizo”. A atuacdo do O0rgéo
corregedor esta adstrita aos limites de controle administrativo/disciplinar, ndo se confundindo com o
controle processual sobre a atividade judicante. Eventual intervencéo correicional diretamente no ato
jurisdicional, sujeitando intel ectualmente o 6rgdo hierarquicamente inferior com aimposicéo abusiva de
padrbes de decisdo, vulneraria o principio do livre convencimento e independéncia do juiz, pressuposto
de suaimparcialidade, e prerrogativa inafastavel ao exercicio da fungdo judicante, um dos valores
essenciais do Estado Democrético de Direito.

Portanto, afunc&o corregedora deve ser exercida dentro de sua competéncia técnico-axiol 6gica
absolutamente delimitada, tangenciando alivre conviccdo judicial, para que o principio da
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independéncia do magistrado seja resguardado de tudo aquilo que possa limité-lo ou elimin&lo.

Por esses motivos, a reclamacéo correicional € cabivel exclusivamente paraimpugnar ato que tenha
infringido regra processual, ou sgja, error in procedendo, nunca abrangendo error in judicando.

Nessa ordem de idéias, a medida ora analisada € manifestamente incabivel, ja que objetiva cassar
decisdo de natureza jurisdicional, 0 que extrapola da competéncia do 6rgdo corregedor.

Logo, com apoio nos artigos 18 do RICGJT, e 295, inciso V, do CPC, INDEFIRO ainicial, por ndo ser
0 caso de reclamacéo correicional, julgando extinto o processo, sem julgamento do mérito, nos termos
do art. 267, inciso |, do CPC.

Intimem-se o0 Requerente, ad. Autoridade requerida e o terceiro interessado.
Publique-se.

Transitada em julgado, arquive-se.

Brasilia, 7 de outubro de 2005.

RIDER DE BRITO

Ministro Corregedor-Gera da Justica do Trabalho

Date Created
13/10/2005
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