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Bancaria € multada por reclamar verbajarecebida

A 12 Turmado Tribunal Superior do Trabalho impds multa de litigancia de ma-fé a uma bancaria por ter
cobrado judicialmente verba jarecebida. Paraa Turma, a atitude da bancéria configurou falta de |ealdade
processual.

A autora da acdo pediu o ressarcimento de descontos mensais ef etuados em seu salario para a entidade
de previdéncia privada Economus — Instituto de Seguridade Social, criada pelo banco Nossa Caixa. Ela
trabalhou na Nossa Caixa entre 1976 e 1995. A adeséo ao Economus ocorreu logo apés a admissao.

Na acdo que moveu contra o banco, a trabalhadora pediu a devolugdo das contribui¢des que fez ao longo
de seu contrato de trabalho, acrescida de juros e correcdo monetéria.

A Varado Trabaho de Araraquara (S&o Paulo) acolheu o pedido da bancéria por entender que a
Economus n&o comprovou que a devolucéo das contribuicdes tinha sido feita. No recurso ao Tribunal
Regional do Trabalho da 152 Regido (Campinas), a defesa do banco sustentou que a restituicdo foi feita
por meio de crédito bancério, no valor de R$ 5.927,07, em 9 de fevereiro de 1996.

A comprovagdo do lancamento bancario foi feita com a apresentacéo do extrato financeiro do
Economus. O recurso foi acolhido pelo TRT de Campinas, sob 0 argumento de que afaltado
comprovante de depdsito ndo poderiater sido usada para acolher a pretensédo da trabal hadora.

A segundainstanciaimpds multa de 1% e indenizacdo de 20% a parte contréria, ambas sobre o valor
dado a causanainicia daacdo (R$ 500),por ter agido com ma-fé processual.

No recurso ao TST, a bancéria argumentou que “ndo poderia ser punida pelo uso do direito de buscar a
tutelajurisdiciona”. De acordo com sua defesa, aimposi¢éo de multa ao trabal hador é incompativel com
0 processo do trabalho e fere seu direito a ampla defesa, consagrado na Constituicéo Federal.

O argumento ndo foi aceito. O relator, juiz convocado Guilherme Caputo Bastos, explicou que a
alteracdo da verdade dos fatos constitui litigancia de mé&-fé e foi comprovada nos autos.

“A atitude da trabalhadora traduz-se em falta de leal dade processual, sendo esta, por 6bvio, dever das
partes em qual quer espécie de processo judicial, tendo em vista que o que se busca com 0 mesmo, em
gualquer ambito, é aresolucéo do litigio como forma de alcancar a justica. N&o merece guarida atese da
recorrente, ja que se assim fosse, o referido ideal se desvaneceria face aimpossibilidade de punicéo
daguele que agisse com o claro intuito de desvirtué-lo, o que implicaria, inclusive na perdade
credibilidade da sociedade na resolucéo dos litigios pela Justica Laboral”, concluiu.
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