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Especialistas defendem papel do STF na aplicacao da L el

Os congressistas brasileiros parecem imaginar que aimunidade parlamentar os colocaacimadalei e os
exime de cumprir a Constitui¢do. Este sentimento é a base da onda de maledicéncias da classe politica
contra o Supremo Tribunal Federal, acusado de interferir no Poder Legislativo. Tudo porque repetidas
decisdes do STF tém obrigado os fazedores de L el arefazer procedimentos de CPIs e do Conselho de
Etica para se ater aos termos da Lei e ao que determina a Constitui¢&o.

Houve muita grita antes do julgamento desta quarta-feira (30/11) no Supremo, que deu liminar para
mandar suprimir os trechos do depoimento da testemunha de acusacdo Kétia Rabello no processo por
guebra de decoro parlamentar contra o deputado José Dirceu. A Ultima queixa, em tom defalsa
indignacéo, tem como autor o deputado Ricardo |zar (PTB-SP), que também € presidente do Conselho
de Etica e Decoro Parlamentar na Camara dos Deputados.

Em artigo na Folha de S. Paulo, o presidente do Conselho de Etica dispara: “A tentativa de transladar do
ambito do Conselho de Etica da Camara dos Deputados para a Corte Constitucional os julgamentos
politicos ‘interna corporis’ do colegiado e procedimentos protel atérios, sutilezas astuciosas e outros
ardis, quando aceitos pelo Supremo, representa uma intromissao indesgjavel de um Poder sobre o outro,
um desservico a Justica e um endosso institucional aimpunidade”.

Os politicos em geral, e o presidente do Conselho de Etica em particular, parecem ndo se conformar com
as decisdes da Justicaem geral e do STF em particular que, segundo eles, tém interferido no bom
funcionamento de CPIs e do préprio Conselho da Camara.

O principal avo dairadoslegisladores é a acolhida do STF a supostos recursos protelatorios da defesa
do ex-ministro José Dirceu, que sofre processo disciplinar que pode resultar na cassacdo de seu mandato.
Também relutam em aceitar as decisdes do Supremo contra quebra de sigilos de empresas e pessoas
investigadas em CPIs. Sentem calafrios quando tém de interrogar em interminavei s sessdes das
Comissdes pessoas gque “ chegam as CPIs munidos de habeas-corpus do Supremo Tribuna Federal —uma
licenca para mentir” (as aspas sdo do artigo do deputado | zar).

E um modo de ver o mundo, e ndo é uma maneira propriamente juridica. Assim como o julgamento no
Conselho de Etica é de natureza politica, como bem lembra Ricardo |zar, no se pode esquecer que o
Supremo, em seu papel de controlador da constitucionalidade, desempenha também um papel politico.
Mas no caso especifico a Corte tem se comportado de maneira absol utamente técnica e na estrita defesa
da ordem constitucional .

Para Pedr o Estevam Serrano, professor de Direito Constitucional da PUC de S&o Paulo, confundir a
atuacdo do Supremo com interferéncia de poderes € demonstracéo de ignorancia e de autoritarismo.
“Né&o hainterferéncia nenhuma de poder”, diz o professor. “O Legislativo € um Poder constituido e
submetido a Constituicéo e portanto ao controle de constitucionalidade que é exercido pelo Supremo
Tribunal Federal”.
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Processo legal

Como lembra o senador Antero Paes de Barros (PSDB-MT), insuspeitamente de oposi¢éo ao governo
federal a cujos interesses serviriam as decisdes do STF, em artigo no Blog do Noblat: “No caso de José
Dirceu, a determinacéo do STF para que 0 processo seja modificado néo caracterizainterferéncia
indevida em assuntos internos da Camara, como alegam alguns. Trata-se, isso sim, de assegurar um
julgamento justo, dentro das normas da democracia e do direito”.

No caso de José Dirceu, o STF acolheu trés pedidos de Mandado de Seguranca da defesa do deputado e
mandou sanar falhas processuais cometidas pel os nobres deputados em suas fungdes judicantes. Numa
oportunidade, o Supremo ordenou que ndo fossem consideradas provas estranhas ao processo, ja que
produzidas para a CPI dos Bingos. No outro, ordenou que sgjarespeitado o direito de adefesadar a
Ultima palavra no processo. Por isso mandou retirar do processo o depoimento de uma testemunha de
acusacao ouvida sem respeitar o rito processual.

“O STF estd certo. Embora seja um 6rgéo interno do Poder Legislativo e funcione com regras proprias, o
Conselho de Eticatem o dever de seguir as normas do Cédigo de Processo Penal, que manda ouvir
primeiro as testemunhas de acusacdo e depois as de defesa’, escreve Antero Paes de Barros.

N&o Ihe foi perguntado e em nenhum momento o STF se manifestou sobre o mérito do processo contra
Dirceu, sobre se ele é culpado, ou ndo. Mas quando foi acionado, constatou 0 desrespeito alei e exigiu
gue fosse garantido o justo processo legal. “ O Legislativo vem sistemati camente desrespeitando o direito
de defesa em suas CPIs’, diz o professor Serrano. “A decisdo do STF em relacéo ao processo do José
Dirceu € um grande avancgo paraaordem juridica e para toda a sociedade’.

De novo com a palavra o senador Paes de Barros: “E da boa prética democrética e regra basica do direito
gue o0 acusado tem o direito de conhecer as denlncias e acusagdes que pesam contra ele para entéo
buscar os meios e as testemunhas para se defender. Abrir espaco a novas acusagoes apos 0
pronunciamento da defesa fere o direito do réu. Assim dispde o Cadigo de Processo Penal. A Camara
dos Deputados, que afinal aprovou o texto do Codigo em vigor, ndo pode desconhecé-lo e nem
descumpri-lo”.

Direitoderecorrer

O presidente da Ajufe — Associacéo de Juizes Federais, Jor ge Maurique ndo vé, nem de longe
interferéncia de poderes. O STF agiu porgue foi solicitado aagir. “A Constitui¢éo garante atodo o
cidaddo o direito de recorrer ao Judiciario”, diz Maurique. “ Se uma das partes entender que num
processo administrativo teve seus direitos lesados, Ihe € garantido o recurso a Justica’.
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Maurigue lembra que quem reclama hoje age de maneira oportunista, ja que aplaudiu o STF quando este
decidiu afavor de seu interesse. “Ninguém reclamou do STF quando ele decidiu pelainstalacéo da CPI
do Bingos’, diz. Lembratambém, que mesmo no caso de José Dirceu, o STF jatomou decisbes
desfavoréveis ao deputado e no caso mais notério houve decisdo dividida. “1sso mostra que ndo hdum
pensamento Unico no STF, 0 que é natural e sd engrandece 0 processo”.

Suas exceléncias chegam ao paroxismo principalmente em relagdo ao dispositivo constitucional que
garante ao investigado de n&o se auto-incriminar. Toda vez que o STF atendeu aos pedidos de Habeas
Corpus para garantir ao depoente de CPI o direito de se calar diante de perguntas inconvenientes a seus
interesses sem correr o risco de ser preso, foi acusado de defender um suposto “direito de mentir” de
criminosos. Maurique explicamais umavez que € a propria Constitui¢do que garante atodo acusado o
direito de ndo fornecer informacgdes que possam ser usadas contra si mesmo.

O professor Serrano observa que a obrigacéo de investigar € do Estado e o direito de ndo seincriminar €
garantido tanto ao investigado quanto a testemunha. “ Neste sentido € um atraso pensar que € necessario

um Habeas Corpus para gue um depoente ndo seja preso durante a sessao”. Para o professor, o depoente
— investigado ou testemunha— né&o € obrigado a prestar informagdes contrasi mesmo e, se mentir, sO

podera ser punido por falso testemunho ao final do processo. “ Prender depoente durante a sessdo é

circo!”

“Na verdade o que pode se perceber € uma certa dificuldade em entender o funcionamento e o papel de
cada um dos poderes da Republica’, diz Maurique. Para Pedro Estevam Serrano nédo se pode estabel ecer
um império do Legidativo. “O que Montesquieu estabeleceu com atriparticdo dos poderes foi uma
situacdo de equilibrio, naqual o Judiciario tem um papel de controle,” ensina.

Ricardo |zar comega seu artigo com umaironia: “ Ent&o vamos combinar: o Poder Legislativo ndo
concedera habeas-corpus nem liminares, ndo processara agdes diretas de inconstitucionalidade (Adin),
nem julgara as acfes penais comuns de autoridade. O STF (Supremo Tribunal Federal), por suavez, ndo
assumira o comando do processo politico brasileiro, nem iratutelar o funcionamento do Poder
Legidativo e de seus 6rgdos internos”.

Fariamelhor o deputado se simplesmente concluisse: “Fica combinado que o STF, o Poder Legidativo,

bem como todos os cidadéos respeitardo as leis do pais, a comecar pela Constituicao”.
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