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Tribunal do Juri: advogado quer ficar a altura do promotor

A posicéo do promotor de Justica, ao lado direito do juiz, na hora do julgamento, causa desigualdade
entre as partes. Por entender assim, 0 advogado Edson Pereira Belo da Silva contesta naVara do Jari da
Comarca de Guarulhos (SP), a disposicéo do Plenéario do Juri. Pede ao juizo que no dia do julgamento de
seu cliente, em fevereiro de 2006, a promotoria e a defesa ocupem espacos em igual dade de condicoes.

Segundo o advogado, a disposi¢éo da bancada de acusacdo, quase ombro a ombro com o juiz, por si so, €
capaz de influenciar a convicgao do jurado. Ao ver o promotor ao lado do juiz, o jurado pode ser levado
ainterpretar que o promotor € uma espécie de auxiliar do juiz-presidente e por isso pode ter razéo no que
pede.

Belo da Silva afirma ainda que a disposi¢éo beneficia nitidamente a promotoria, “ contraria 0s principios
daisonomia, daigualdade processual e da paridade de armas; como se ndo bastassem as algemas, as
vestes de presidiario e o banco dos réus, que ja desequilibram as partes’.

O defensor pede para gque o juiz titular da VVara do Jari, quando do julgamento do seu cliente, em 15 de
fevereiro de 2006, as 13 horas, adote uma disposi¢éo igualitaria para ambas as partes, a acusacéo e a
defesa

Leia o pedido do advogado

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA VARA DO JURI DA
COMARCA DE GUARULHOS - SP.

Autos: n.° 305/2003.
RUI BARBOSA: Com alei, pelalei e dentro dalei porque foradalei ndo ha salvacéo!!!

EDSON PEREIRA BELO DA SILVA, defensor constituido adiante assinado, e NEL SON
FELICIANI NETO, acusado nos autos da presente Acdo Penal Pablica I ncondicionada que Ihe move
aJUSTICA PUBLICA paulista, vém, com fundamento no artigo 5.°, caput, einciso XLI, da
Constituicdo Federal, artigos 6.2, caput, e 7., inciso X1, daLei 8.906/94 e demais disposi¢coes aplicaveis
a espécie, perante Vossa Exceléncia, tendo em vista as ofensas a gar antia da isonomia e igualdade
processual dos peticionarios, REQUERER O QUANTO SEGUE:

As guestdes a que se referem os peticionarios sdo: (i) a disposicdo fisica do plenario de julgamento em
gue a bancada da acusacao € uma extensdo da mesa do juiz que preside o julgamento; (ii) o uso
desnecessario de algemas no acusado primario; (iii) e o uso inoportuno ou obrigado das vestis proprias
do Sistema Penitenciario no dia de julgamento do acusado. Julgamento designado parao dia 15 de
fevereiro de 2006, as 13h.
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| — DA DISPOSICAO FiSICA DO PLENARIO DE JULGAMENTO QUE VIOLA OS
PRINCIPIOSDA ISONOMIA E DA PARIDADE DE ARMAS.

llustre magistrado, noto, ha muito, que o membro do Ministério Publico paulista se acomoda em uma
posicao fisica na disposicdo do Plenério de Julgamento gque afronta a igual dade entre as partes, mas que
ele, certamente, ndo precisa, porém ndo abre mao, por que, provavelmente, vem dela tirando algum
proveito parainfluir a consciéncia dos jurados.

Valedizer, que o smples fato de o 6rgéo acusador assentar-se praticamente ao lado do juiz presidente —
no mesmo moével e asuadireita, destaque-se —faz crer aos jurados, sem sombra de diavidas, que
magistrado e promotor sd0 uma sO pessoa ou 0rgao, ou se trata da mesma equipe, situagdo absurda que
viola gravemente o sagrado e consagrado principio constitucional daisonomia. E o que mais nos indigna
€ que o 6rgdo acusador ndo se toca, ndo percebe tal ofensa constitucional ou finge ndo perceber.

O argumento, ou tese, criado para sustentar o insustavel diz encontrar apoio no artigo 41, inciso Xl, da
Lei n.° 8.625/93 (denominada de Lei Organica Nacional do Ministério Plblico), que prever como
prerrogativa do membro do Ministério Publico, o assento a direta do juizo de primeiro grau, Presidente
de Tribuna, Camaraou Turma.

No entanto, a expressao acima sublinhada ndo pode ser interpretada de forma aviolar o principio maior
em tela, como, ndo € de agora, vem ocorrendo. Sentar-se a direita ndo significa tomar assento ao lado ou
do lado, sobretudo na mesma mesa de trabalho do magistrado que preside determinado julgamento,
conforme vem se sucedendo ha décadas.

O assento a direita deve ser interpretado como uma forma apenas de demonstrar que agquel e profissional
do direito que ali assentafoi quem deu inicio ao processo, isto €, promoveu a acdo judicial em curso. Tal
exegese aplica-se tanto no ambito do processo civil como no processo penal, desde que o Ministério
Pablico sgja parte.

|mportante enfatizar, que em duas Comarcas deste Estado, JACAREI e SANTO ANDRE — onde este
defensor-peticionario ja esteve atuando —, foi possivel verificar detalhadamente que a disposicéo do
Plenario de Juri eratotalmente distinta da que existe nesta Comarca de Guarulhos. Em Jacarei, as
bancadas de acusacdo e de defesa ficam de frente para a mesa da presidéncia do julgamento, no tipico
estilo americano t&o conhecido. Jaem Santo André as mesmas bancadas estavam dispostas | ateralmente
ado presidente, porém afastadas o suficiente.

Esta ultima disposi¢éo citada lembra muito aquela que ainda existe no Tribunal do Juri do Palacio da
Justica da Praca da Sé, que hoje serve de visitacdo, pois integra o acervo do Museu do Tribunal de
Justica do Estado, valendo ressaltar que tal Tribunal Popular foi desativado em 1988, consoante
informac&o encontrada no proprio “site” (“www.tj.sp.gov.br”, “link” Museu da Justica).

A disposicéo fisica do Plenario de Julgamento, como € cedico, ficaa cargo do juiz presidente,
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inexistindo Lei — e n&o ato administrativo —, que regule tal quest&o de ordem estrutural; de maneira
gue nada impede que ester. juizo possa modificar aatual estrutura para atender ao preceito
constitucional invocado, equilibrando as armas entre as partes.

Daforma que esta atual mente, ndo so ofendendo a aludida garantia, como também servindo de meio
para que o acusador possa, eventualmente, influir na consciéncia dos jurados, deixa a defesa no patamar
inferior ou menor aos olhos dos juizes do fato, sobremaneira pela notoriedade circunstancial de o
defensor e 0 acusado assentar-se na ESQUINA DAS AVENIDAS IPIRANGA COM A SAO JOAO.

Deixa transparecer, indiretamente, que a defesa e seu defendido sdo inferiores, séo da escoria e que a
defesa ndo compde a triade do direito. N&o é esse o tratamento do qual somos merecedor. E claro que O
juizo jamais pensou em permitir tal tratamento, muito pelo contrario; porém, ndo consegue entender 0s
peritos, e muito menos dos leigos, 0 motivo para que o0 acusador esteja assentado na mesma mesa da
presidéncia do julgamento — ombro a ombro —, todavia, a direita.

Ademais, o douto acusador sabe muito bem fazer um bom uso da circunstancia que lhe é favoravel,
mantendo constantes conversa quase que no ouvido do magistrado togado, intrigando de alguma forma
os jurados, que se distraem e ficam curiosos para saberem o teor da conversa. 1sso é néo é bom para o
julgamento, tanto que pode influenciar na deciséo do jurado.

O Ministério Publico ndo precisa manter tal privilégio, até porque possui excelentes tribunos que, por
vezes, sabem fazer a diferenca na Tribuna, de maneira que deveria ser ele o primeiro aexigir a
eliminacdo da absurda disparidade da qual vem se beneficiando a longos anos, e, salvo melhor juizo, faz
guestdo de manter.

Imaginamos. Qual seria aposicdo do 6rgdo ministerial se fosse o contrario? Ou sgja, adefesa se
assentaria bem ao lado do juiz presidente, sob aegacdo de que ela é a parte mais fraca narelacéo
processual penal comparando-se ao poder e a estrutura do Estado postos a disposi¢éo do Ministério
Pdblico.

Entretanto, nés ndo almejamos isso, sendo equilibrio de armas entre as partes que contendem em
processo onde estd em jogo a liberdade de uma pessoa.

E verdade que mesmo com essa patente desvantagem, muito defensores tém conseguido aprovagio de
suas teses perante o Conselho de Sentenca; contudo, se ha desigualdade ou ofensa a direitos, tal
superacdo deste ou daquel e obstaculo pouco importa.

E preciso ter em mente que o Ministério Publico, na esfera criminal, notadamente nas acdes penais
publicas, atua como parte e ndo como fiscal dalel. Portanto, a nosso ver, a exegese do inciso X1, do
artigo 41 da Lei Orgéanica Naciona do Ministério Publico, é no sentido de que o assento adireita do Juiz
s0 sejustifica quando o membro do “parquet” atuar como “custos legis’.

Héa que se enfatizar, também, que a desigualdade em referéncia afronta, gravemente, as prerrogativas do
defensor-advogado, posto que a disposicéo fisica atual do Plenario de Julgamento o deixaem um alto
grau de inferioridade para com o acusador, fazendo presumir — aos olhos dos jurados, principalmente, e
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do publico leigo presente — que existe certa hierarquica ou subordinacdo, o que € vedado pelo Estatuto
da Ordem dos Advogados do Brasil (artigo 6.2, caput, daLei n.° 8.906/94).

Em outros termos, sem querer afirmar que é aintencdo do juizo, o defensor ndo esta em pé igualdade
com a acusagao nas condic¢des aqui retratada, tanto que a sua bancada fica, a0 mesmo tempo, distante do
Conselho de Sentenca e da presidéncia do julgamento; ao passo que em relacéo ao acusador a situagdo €
inversa

Como visto, o acusador é colocado destacadamente na disposicéo fisicaatual do Plenério, sobrepondo-se
ao defensor e ao acusado.

Eisai arazéo pelaqual o defensor ingressa, também, como requerente neste petitorio.
01. POSICAO DA JURISPRUDENCIA.

Apos o delineamento das simpl orias razbes sobreditas, oportuno trazermos atona o entendimento
jurisprudencial sobre o tema, antes mesmo do doutrinario. Note-se.

O egrégio SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, em acérddo dalavra do eminente Ministro MARCO
AURELIO (22T. —RMSn.° 21.884-DF —j. 17.05.94, v.u.), jaem 1994, enfrentara semel hante questo,
pelo gque colacionamos parte da ementa do citado julgado, bem como os trechos pertinente ao caso:
“DEVIDO PROCESSO LEGAL — PARTES—MINISTERIO PUBLICO E DEFESA — PARIDADE DE
ARMAS. Acusacéo e defesa devem estar em igual dade de condi¢des, ndo sendo agasal havel,
constitucionalmente, interpretacdo de normas revel adoras da ordem juridica gque desague em tratamento
preferencial. A ‘par condicio’ e inerente ao devido processo legal (ADA PELLEGRINI GRINOVER)”.

Desenvolvendo brilhante raciocinio no aludido acordéo, continua o Ministro, agora citando parecer de
eminente processualista:

“...Por isso mesmo, a proficiente Professora de Direito Processual Penal da Universidade de S&o Paulo —
Dra. Ada Pellegrini Grinover — sublinhou no parecer de folhas 208 a 232 que as partes devem contar

com a paridade de armas (‘ par condicio’), afim de que aigualdade de condicdes preval eca, mantendo-se
o equilibrio indispensavel aatuacdo parcial, é certo, que exercem no processo. Eis um trecho elucidativo:

‘Vé-sedai queal e Processual Penal Militar revela o maior cuidado para com a situagdo de paridade
das partes e com a equidistancia que ambas devem manter em relacdo ao 6rgao judicante. Este, em
bancada Unica, ha de permanecer fisicamente reunido, até porque, inexistindo incomunicabilidade entre
0s Juizes, os leigos podem valer-se do Juiz-Auditor para o esclarecimento de questdes de ordem juridica,
assim como o Juiz Togado pode valer-se dos demais membros do Conselho de Julgamento para dirimir
eventuais dividas ligadas a vida militar —item 14 de folha 222'.

...No particular, bem lembrou a consagrada processualista que o Estatuto da Ordem dos Advogados do
Brasil, noinciso XI1I do artigo 89, preceitua que o advogado deve tomar assento a direita dos juizes de
primeirainstancia e isto jamais ocorreu em termos peremptorios, advertindo que as leis complementares
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proprias as instituicdes indispensdveis afeitura dajustica— e esta para vir a balha a da Defensoria
Pablica— devem dispor para além de vaidades corporativas, refletindo a magnitude dos oficios que
devemn desenvolver. Membros do Ministério Publico e advogados estdo em igualdade de situacéo, ndo
havendo como cogitar de tratamento preferencial que acabe por colocar em jogo aidéiade
independéncia que deve ser nutrida em relacio aos Orgaos julgadores. Especial mente nos Orgdos
Colegiados que funcionem mediante bancada Unica e em que ha a participacdo de leigos, como é o caso
dos Conselhos da Justica Militar, aainea“a” doinciso | do artigo 18 tem o sentido de revelar que ao
Ministério Publico serareservado assento especial, tal como a defesa’.

Jao egrégio SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA deixou assente (HC n.° 18.166/SP, Rel. Ministro
FERNANDO GONCALVES, Rdl. p/ Acdérdéo Ministro HAMILTON CARVALHIDO, 6.2 TURMA, j.
19.02.2002, DJ 24.02.2003, p. 308) que nas a¢ao penais publicas o Ministério Publico é sempre parte.
V g amos a ementa:

“HABEAS CORPUS. CRIMES CONTRA A ADMINISTRACAO PUBLICA. CONTRADITORIO,
AMPLA DEFESA E DEVIDO PROCESSO LEGAL. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.
INVERSAO NA ORDEM DASFALASEM PLENARIO. PREJUIZO CARACTERIZADO. ORDEM
CONCEDIDA. 1. As atribuicdes de ‘ custos legis tem-nas sempre o Ministério Publico, qualquer que
sgja a natureza da funcéo que esteja a exercer — enquanto Ihe decorre da propria natureza da instituicéo,
cumulando-as com aqueloutras de ‘ parte’ no processo pena da acdo publica, incindivelmente por razdes
evidentes. 2. O Ministério Publico, nos processos de acéo penal publica, gue lhe incumbe promover,
privativamente, como funcdo institucional (Constituicdo da Republica, artigo 129, inciso |), é sempre
parte, mesmo no grau recursal, em que ocorre 0 fendbmeno da sucessao de 6rgaos na posi¢ao do autor na
relacdo processual.3. Viola os principios constitucionais do contraditorio e do devido processo legal,
com iniludiveis reflexos na defesa do paciente, ainversao das falas das partes em sessdo de julgamento
de recursos (Precedentes). 4. Ordem concedida para anular o julgamento de recurso em sentido estrito,
determinando-se que outro se proceda’.

Mas, até aqui, quem enfrentou mesmo a matéria tratada neste item foi egrégio TRIBUNAL DE
JUSTICA DO RIO DE JANEIRO, notadamente na sua 7.2 Camara Criminal, em acérddo dalavrado
ilustre Desembargador EDUARDO MAY R (Mandado de Seguranca 35/2004 — Reg. em 28/04/2005
Arraia do Cabo. j. 03/11/2004), que esta assim ementado:

“JURI. ASSENTO DO M.P. ALTERACAO. PRINCIPIO DA ISONOMIA. PREVALENCIA DA
MAIORIA. Mandado de seguranca. Assento do M.P. como parte autora. Denegacéo do ‘writ'. A
alteracéo da disposicdo da sala de audiéncias em Tribunal do Juri com remocéo do assento do Ministério
PUblico para posiciona-lo no mesmo patamar do assento da Defesa, ndo importa em violagdo da
prerrogativa funcional traduzida pelo posicionamento adireita do seu Presidente a vista da disposi¢éo do
art. 41, XI daLei Federal 8625/93 (L.O.M.P.) g, ‘ipso facto’, do art. 82, X daLei Complementar
Estadual 106/03, mas, ao contrario, atende a norma constitucional que assegura as partes, em processo
judicial penal, tratamento isonémico. A plenitude e a efetividade do ‘ equilibrio de armas’ no
contraditorio justificam a necessidade de o Juiz envidar todos 0S mei 0S necessarios para evitar que a
disparidade de posicoes cénicas possa influir no éxito de uma demanda penal, condicionando-o auma
distribuicéo desigual de forcas, pois a quem acusa e a quem se defende em Juizo, notadamente no
Tribunal do Jiri, devem ser asseguradas as mesmas possi bilidades de sucesso na obtencdo da tutela de
suas razoes.
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Inexisténcia de direito liquido e certo a ser amparado pela via mandamental. Precedentes citados: STJ—
HC 18166/SP, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, julgado em 19/02/2002. STF — RM S 21884/DF, Rel.
Min. Marco Aurdlio, julgado em 17/05/1994".

Ainda no que concerne ao julgado sobredito do Pretorio estadual carioca, oportuno, de igual forma,
transcrever alguns pontos substanciais que nela constam:

“Além do seu papel classico, de ser o fiscal daboa e plena aplicacéo dalei, velando pelo mais rigoroso
da Constituicéo Federal e da normainfraconstitucionais, suaimagem, na esfera penal, ainda permanece
fortemente atrel ada a associada posi¢do de acusador publico, o Promotor Plblico, com felicidade
transmudado em Promotor de Justica’...

“A par destas rel evantissimas funcfes institucionais, remanesce o Ministério Publico, contudo, jungido,
afuncdo primeva de acusador em sede penal. Talvez, em futuro, se desvinculem estas duas funcbes que
hoje séo hibridas:

* — Ministério Publico, parte autora, acusadora.
— Ministério Publico, fiscal dalel, defensor.” ”

“Se um de um lado, como institui¢do e como fiscal da boa aplicacéo lei, merece o Ministério Pablico a
prerrogativa de um lugar adequado, ao lado do julgador. Mas no momento em que ele passa a atuar
Ccomo parte no processo, havera que se equiparar a parte adversa. Este principio de igualdade é sinbnimo
de justica, e transcende igualdade formal, mero reconhecimento de que havera gue existir equilibrio
entre as partes, mas o reconhecimento das desigualdades e sua ‘igualizacdo’, ei's que o principio da
isonomiatem dimensdo dupla, estética e dindmica: estatica, quando alei anota a igualdade de todos
perante alei de modo formal; e dindmica, quando o estado assume 0 compromisso de constatar as
desigualdades, criando mecanismo para supri-las, transformando a igualdade em real”.

“Q principio daisonomiando admite que 0 magistrado mantenha posicdo complacente, com uma visao
puramente formal do principio, pois se constatar a existéncia de desigualdade entre as partes, deve atuar

de forma concreta e efetiva, promovendo areferida ‘igualizacéo’”.

“Em sede criminal, em julgamento pelo Tribunal do Jari, em que é assegurado constitucional mente ao
Conselho de Sentenca decidir com soberania, deverdo as partes — acusacéo e defesa — posicionarem-se
em igualdade de condicdes, ou na expressdo consolidada, em ‘paridade de armas’. E € ai de todo
recomendavel que o membro do ‘parquet’ reconheca que, neste contexto, ndo podera sobrepor mediante
compreensivel ‘temor referencial’ dos destinatarios, a sua condi¢do pessoal transcendendo a da Defesa,
pois areal igualdade das partes, no processo penal, € um valor a ser observado sempre”.

Valeressaltar, que seguem copias anexas e integrais dos julgados citados, salvo o do Superior Tribunal
de Justica, que segue somente a ementa, dai ser desnecessario continuar com a transcricao.

Percebe-se, assim, que os principios daisonomia e o da paridade de armas, ndo podem ser desprezados —
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nem mesmo por norma infraconstitucional, e menos ainda por ato ordinario administrativo —, dando
lugar a eventuais vaidades pessoais do acusador, que, ha muito, no sentido aqui exposto, tirar proveito da
situacdo, além de ndo mover uma palha paratornaigual o desigual.

02. ENTENDIMENTO DOUTRINARIO.

Passemos, agora, adesfilar as licdes e ensinamentos de doutrinadores de renome, as quais reforcam
ainda mais as teses arguiidas pel os peticionérios.

O principio daigualdade constitui o signo fundamental da democracia. Ele ndo admite os privilégios e
distingdes que um regime simplesmente liberal consagra. “Por isso é que a burguesia, conscia de seu
privilégio de classe, jamais postulou um regime de igualdade tanto quanto reivindicara o de liberdade. E
gue o regime de igualdade contraria seus interesses e da a liberdade sentido material que ndo se
harmoniza com o dominio de classe em que assenta a democracia liberal burguesa’. Lic&o do eminente
constitucionalista JOSE AFONSO DA SILVA.(1)

MANOEL GONCALVES FERREIRA FILHO, outro constitucionalista consagrado, assevera que “o
principio de isonomia que a Constitui¢do faz o primeiro desdobramento nos direito fundamentais € de
alta significancia politica, particularmente numa democracia. Os gregos, alias, consideravam aigualdade
perante alei um dos essenciais e caracterizadores do governo democrético”. (2)

N&o custalembra, ainda, o ensinamento do saudoso professor ANACLETO DE OLIVEIRA FARIA, o
qual pregavaque “o principio de igualdade aplica-se de modo geral eindistinto quer ao Poder Publico,
quer aos particulares. Nao constitui, pois, uma regra apenas voltada contra o Estado, mas, também,
estatuida em relacéo aos homens considerados em suas relacdes privadas’. (3)

E, damesmaforma, é o magistério do insigne GERALDO ATALIBA: (4) “Principio constitucional
fundamental, imediatamente decorrente do republicano, € o daisonomia ou igualdade diante dalei,
diante dos atos infralegais, diante de todas as manifestacoes do poder, quer traduzidas em normas, quer
expressas em atos concretos. Firmou-se aisonomia, no direito constitucional moderno como direito
publico subjetivo atratamento igual de todos os cidaddos pelo Estado”.

Por sua vez, o preclaro professor CELSO ANTONIO BANDEIRA DE MELO, com amestriaque lhe é
peculiar, conclui: “Com efeito, aigualdade € principio que visaa duplo objetivo, a saber: de um lado
proporcionar garantiaindividual (ndo é sem raz&o que se achainsculpido em artigo subordinado a
rubrica constitucional ‘Direito e Garantias Individuais') contra perseguicoes e de outro, tol her
favoritismo”. (5)
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Apbs essas singelas consideracdes preliminares, tipicas do ordenamento constitucional, podemos afirma
gue o aludido principio também possui uma especificidade propria quanto aos demais ramos do Direito,
bem como em relac&o a outras disciplinas das ciéncias humanas e sociais, dando assim o tom da sua
dimensdo. Por exemplo: igualdade tributéria, igualdade penal, igualdade trabal hista, igual dadeprocessual
ou jurisdicional, igualdade politica, igualdade social, igualdade racial, igualdade religiosa, etc.

Nesse passo, é aigualdade processual, aliada a absurda “ disparidade de armas’, que nos aflige e,
sobretudo, nos deixa inconformado, segundo ja expusemos.

O principio daisonomia processual, que se insere no devido processo legal, garantia constitucional
(artigo 5.°, inciso L1V, da CF), possui o seu relevo especifico no ordenamento processual
contemporaneo, sobremaneira com o intitulado Processo Penal e Civil Constitucional nascidos da Carta
da Republica de 5 de outubro de 1988, introduzindo, assim, substancias alteracdes e reformas no Direito
Processual patrio, como é do conhecimento dos operadores do direito.

Destarte, a aludida igualdade processual ndo € um tema inédito, mas uma questdo que, ha muito, é
enfrentada com muitos sacrificios e, principalmente, inteligéncia. E o que se nota do magistério de
excelénciada professora ADA PELLEGRINE GRINOVER, (6) onde encontramos alicdo de que“o
direito de acéo e de defesa liga-se tel eologicamente ao principio daisonomia. A igualdade perante alei é
premissa para afirmacao de igualdade perante o juiz”.

Em outras palavras, aigualdade jurisdicional é necessaria entre as partes. De modo que tal ensinamento
pode ser acrescido agqueles transcritos nos acorddos do Supremo Tribunal Federal e do Tribunal de
Justica do Rio de Janeiro (que seguem anexos), sobre os quais ester. juizo deve refletir também.

No que diz respeito, entretanto, a paridade de armas a renomada processualista, acompanhando as hovas
tendéncias do processo, assevera: “entende-se, modernamente, por ‘par condicio’ ou ‘igualdade de
armas’, o principio de equilibrio de situagdes, ndo iguais mais reciprocas, como 0 Sdo, N0 processo penal,
as dos oficios da acusacéo e defesa’. (6-A)

ROGERIO LAURIA TUCCI e JOSE ROGERIO CRUZ E TUCCI, em comento as aspecto
processualistico trazido pela Constituicdo em vigor, asseveram que: ” Por via de consegiiéncia, a
qualquer dessas funcdes estatais, especialmente ajudiciaria, ndo € dado estabel ecer privilégios, nem
discriminacdes, sejam quais forem as circunstancia, devendo tratar equitativamente todos os cidadaos:
‘este é o contetido politico-ideol dgico absolvido pelo principio daisonomia e juridicizado pelos textos
constitucionais em geral, ou de todo modo assimilado pel os sistemas normativos vigentes'”. (7)

A mesma dupla de professores da disciplina Direito Processual, citados anteriormente, e em obra de
folego (8) adespeito do devido processo legal e penal, no qual se insere aisonomia processual, deixam
assente que naquela € preciso se assegurar a paridade de armas para se obter a tdo desejada igualdade
substancial.

Narealidade, sob 0 nosso ponto vista, est&se a concluir, e acertadamente, que o tratamento dispensado
aos sujeitos parciais do processo — para nés o processo pena — deve ser paritario, por que deflui da
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garantia constitucional sobredita de onde se extrai o devido processo penal.

Em obra particular de porte, ROGERIO LAURAI TUCCI, cotgjando os direitos e garantias individuais
Nno processo penal, notadamente a “igualdade de armas”, revela que “aisonomia processual, por suavez,
reclama que aos sujeitos parciais sejam concedidas as mesmas armas, afim de que paritariamente
tratadas, tenham idénticas chances de conhecimento, satisfacdo ou asseguracdo do direito que constitui
objeto material do processo”. (9)

Aindatrilhando pela via doutrinéria, buscamos concluir este item citando dois membros do
MINISTERIO PUBLICO, FEDERAL e do ESTADO — parando dar ensejo ailagdes de que somente
professores e advogados pensam da forma aqui expendida— os quais lecionam, sustentam e
compartilham, também, da efetiva necessidade das partes possuirem as mesmas armas no duelo
processual.

Na linha de pensamento acima anunciada € o escolio do ilustre professor da Universidade de Séo Paulo
ANTONIO SCARANCE FERNANDES (10) (procurador de justica aposentado): “Como salientado, em
duas diregbes manifesta-se o principio daigualdade no direito processual: dirige-se aos que se
encontram nas mesmas posi¢des do processo — autor, réu, testemunha —, garantindo-lhes idéntico
tratamento; dirige-se, também, aos que estejam nas posi¢des de autor e de réu, assegurando-lhes
idénticas oportunidades e impedindo que a um segjam atribuidos maiores direitos, poderes, ou impostos
maiores deveres ou 6nus do que a outro”.

O sobredito processualista, membro do Ministério Piblico do Estado de S&o Paulo, frisaainda que a
acusacao, normalmente, esta afeta ao 0rgéo oficial, tendo este todo o aparelho estatal, organizado, ao seu
inteiro dispor, ao passo que o acusado conta apenas com as suas proprias forgas e o auxilio de seu
defensor. (11)

Ja PaulaBAJER FERNANDES MARTINS DA COSTA (procuradora da republica em Séo Paulo),
defendo profunda tese de doutorado, justamente sobre aigualdade no direito processual penal, (12)
sustentou: “ O gue desperta a atencdo, nesse contexto, € a possibilidade de arelacéo entre aigualdade e
justica conduzir a concepcao de justica processual. S6 ha justica processual — devido processo legal —
guando haigualdade no modo como ajurisdicdo contempla os interesses em conflito. A jurisdicdo penal
SO é exercida efetivamente quando haigualdade”.

Quanto a igualdade de armas, também no processo penal, ailustre doutora foi categdrica ao sustentar
gue seria“melhor admitir, portanto, que paridade de armas esta ausente no processo pena”. (13)

Depreende-se, portanto, das teses aqui arguiidas que estar-se discriminando ou atentando contra direito
fundamental (artigo 5.°, inciso XLI, da CF) que, ndo custa assinalar, é vedado pelaLel.

Destaforma, entendemos que € dever ndo so legal, mas, sobretudo, institucional, do magistrado em
corrigir as desigualdades existentes no processo como um todo.
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N&o obstante, seria o caso de até mesmo o préprio Ministério Publico ser razoavel. Isto €, atender o
principio darazoabilidade, ja gue como também € fiscal dale é do seu mister pugnar pelajustae
igualdade processual .

Ainda em relacéo ao sagrado e consagrado principio da razoabilidade, analisa-0, com profundidade, o
constitucionalista LUIZ ROBERTO BARROSO (14), pelo que oportuno atranscricdo do seu
pensamento: “O Principio da razoabilidade € um pardmetro de valorag&o dos atos do Poder Publico para
aferir se eles estéo informados pelo valor superior inerente atodo o ordenamento juridico: ajustica.
Sendo mais fécil de ser sentido do que conceituado, o principio se dilui em um conjunto de proposi coes
que ndo o libertam de uma dimensio excessivamente subjetiva. E razoavel o que seja conforme arazao,
supondo equilibrio, moderacdo e harmonia; 0 que ndo seja arbitrario e caprichoso; 0 gue corresponda ao
Senso comum, aos valores vigentes em dado momento ou lugar” (grifo nosso).

E preciso, mais umavez, ser enfético e lembrar que inexiste hierarquia entre advogado, juiz e promotor
dejustica, ateor do artigo 6.°, caput, daLel 8.906/94; de sorte que vislumbra-se dai, de forma cristalina,
aisonomia de tratamento entre tais profissionais o direito, a qual, no caso vertente, vem sendo esquecida
ou deixada de lado.

Concluimos como iniciamos no rosto desta peca, com a eterna e saudosa intel ectualidade de RUI
BARBOSA: “Advogado sou, ha cinqlienta anos, e, ja agora, morrerei advogado. Na misséo do advogado
também se desenvolve uma espécie de magistratura. As duas se entrelagam, diversas nas funcdes, mas
idénticas no objeto e naresultante: ajustica. Com o advogado, justica militante. Justica imperante, no
magistrado. Legalidade e liberdade séo as tdbuas da vocagéo do advogado”. (15)

Il —DO PEDIDO.

Posta assim a quest@o, diante das singel as raz0es expendidas, requer-se a VV ossa Exceléncia, apos
manifestacdo do membro do 6rgdo ministerial, que no dia 16 de fevereiro de 2006, as 13h, data do
julgamento pelo Juri, sgja alterada a disposicéo fisicado mobiliario do Plenério do Jari no sentido de
igualar as bancadas da acusacéo e defesa, de preferéncia que as mesmas fiquem postadas defronte paraa
mesa da presidéncia do julgamento, nos moldes americano, podendo, ai sim, a acusacdo alojar-se a
direita e a defesa a esquerda, porém ambos de frente para o juiz presidente.

Cumpre ressaltar, que a forma disposta acima fica a critério do magistrado. Foi somente uma sugestéo
prética que € possivel em razéo do espaco existente, cujo qual ja € do nosso conhecimento. Entretanto,
pode se dar de outraforma, desde que atendido os principios aqui almejados.

Imaginamos, assim, que com isso se estabel eca aigualdade, inclusive no que tange a advocacia.

Em sendo outro o entendimento deste r. juizo — 0 que ndo acreditamos — aguardamos a devida motivagéo
dar. decisdo, nos termos da do novo magistério do professor ANTONIO MAGALHAES GOMES
FILHO, (16) requerendo, desde j&, que conste a expressa autorizagao, tdo-somente, para extracdo de
copias, por 30 minutos.
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Renovamos 0 mesmo pedido acima, agora em forma de versos.
No plenéario de julgamento,

Apos formular um convencimento,

Os jurados dizem que tem razéo

Se defesa ou a acusacéo.

Mas para tanto,

Precisa saber

Que promotor e advogado

Assentam-se no mesmo banco.

O primeiro na bancada da acusagéo

E segundo na da defesa,

Ambos buscando convencer

O conselho de sentenca

Da condenagao ou absolvigéo.

A igualdade prevista constitucional mente
Impera entre as partes,

De modo que no processo

N&o pode ser diferente.

Qualquer privilégio no juri afrontaalel
E envolve a consciéncia dos jurados,

Os guais ndo devem ser afrontados,
Fazendo-os crer gue uma das partes é rei.

As partes sdo iguais,
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Inclusive em armas,

Nos termos da norma,

Entretanto, na préatica sdo desiguais.

A jurisprudéncia também ja confirmou
E doutrina ndo destoou,

Todavia, 0 que se vé é ainaplicacdo
Daregra que o vento ndo levou.
Espanta-nos a desigual dade apontada,
Apesar do acusador néo fazer nada,
Por gue pode sentir-se desigual,

Caso venha elimina-la

S8o tantos os fundamentos

Para se adotar aigualdade no plenario,
Contudo, para qué isso,

Se 0 0rgéo acusador

Tiraproveito deta cenario.

Quando isso acontece

A liberdade se mostra ameagada,
Devendo o juiz presidente intervir,
Antes que aigualdade sgja sepultada.
Adotar medida para suprir privilégio
Mesmo contrario a convicgdo ministerial,

N&o é um sacrilégio,
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Sendo uma atitude de justica,

Ha muito, ensinada pel os jesuitas.

Tal desigualdade,

Viola prerrogativa dos advogados,
Que defendo direitos da nagéo,

Contra os militares,

Muito foram exilados e executados.
Na Constitui¢ao o advogado

E indispensavel aadministracéo da justica,
O que é muito mais do que conquista,
Mesmo ainda enfrentando

Situagdo nada positivista.

N&o ameja o defensor

Se assentar também na mesa do juiz,
Como ocorre com 0 acusador,

Apenas pleiteiaaquilo que ale diz.
Portanto, se requer a adocéo da igualdade,
Com base também na razoabilidade
Posta na Constituicéo Federal,

Fonte de democracia e liberdade.
Requer deferimento.

Guarulhos, 03 de novembro de 2005.
EDSON PEREIRA BELO DA SILVA
Advogado — OAB/SP n° 182.252
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