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Greve de Onibusjustifica falta em audiéncia trabalhista

O processo de reclamante — gue falta a audiéncia na Justica do Trabalho em dia de greve de transporte
coletivo — ndo pode ser arquivado. O entendimento é dos juizes da 42 Turma do Tribunal Regiona do
Trabalho da 22 Regido (TRT-SP). Para eles, a paralisacéo geral dos transportes é acontecimento
inevitavel ejustifica a auséncia da parte em juizo.

A Turma anulou sentenca de primeira instancia, que determinava o arquivamento do processo aberto por
um ex-empregado do Condominio Centro Empresarial Mario Garnero.

Ele entrou com agdo na 752 Vara do Trabalho de S&o Paulo reclamando verbas trabal histas decorrentes
de sua demissdo. Foi marcada audiéncia una (instrucédo, conciliacéo e julgamento) para o dia 3/2/2003.
Ele faltou.

O juiz davara determinou 0 arquivamento do processo, pois o artigo 844 da Consolidacdo das Leis do
Trabalho (CLT) prevé que “ 0 ndo-comparecimento do reclamante a audiéncia importa o arquivamento
da reclamacdo, e o ndo-comparecimento do reclamado importarevelia, além de confissdo quanto a
matéria de fato”. O paragrafo Unico do mesmo artigo ressalva que “ocorrendo, entretanto, motivo
relevante, podera o presidente suspender o julgamento, designando nova audiéncia’.

O reclamante recorreu do arquivamento ao TRT-SP. Alegou que, naquela data, “houve greve dos
motoristas de 6nibus, tendo sido amplamente noticiado que os trabal hadores deixaram de prestar
servigos, com o apoio dos donos das empresas de transporte col etivo, que pretendiam frustrar aintencéo
da Prefeitura de modificar o sistema de remuneracéo das empresas’.

O ex-empregado do condominio acrescentou que “reside em Santo Amaro, ndo tem carro proprio e ndo
tinha condi¢cBes materiais de se deslocar de sua casa ao Forum trabal hista e que dependia do transporte
coletivo para comparecer a audiéncia, ndo podendo ser penalizado com o arquivamento da reclamagdo”.

De acordo com o relator do Recurso Ordinério no TRT-SP, juiz Ricardo Artur Costa e Trigueiros, o
reclamante juntou ao processo jornais e documentos que provam que, no dia designado para a audiéncia,
houve greve gera dos motoristas e cobradores de dnibus da cidade de S&o Paulo. Para Trigueiros, o
reclamante também foi atingido pela greve.

“Desse modo, estd comprovada a ocorréncia de forcamaior ajustificar a auséncia, umavez que a
paralisacéo geral do transporte coletivo constitui acontecimento inevitavel, e para o qual ndo concorreu o
reclamante, ndo podendo ser prejudicado com o arquivamento da agéo trabal hista por ele intentada”,
afirmou o relator.

Trigueiros decidiu que cabe na agdo “o conceito de forca maior em sentido lato, com aplicacdo anal égica
do artigo 501 da CL T, jaque feriria o principio daigual dade perante alei, 0 seu reconhecimento da
aplicacdo dessa norma apenas as hipoteses em que se pretenda escusar a responsabilidade do
empregador”. O artigo 501 define como for¢a maior “todo acontecimento inevitavel, em relacéo a
vontade do empregador, e paraarealizagdo do qual este ndo concorreu, direta ou indiretamente”. O
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relator entendeu que 0 mesmo conceito deve beneficiar empregados.

A 42 Turma acompanhou o voto do relator, por unanimidade, e anulou a sentenca de vara. Assim, havera
nova audiéncia e o prosseguimento do processo trabal hista.

RO 01862.2002.075.02.00-1

Leia aintegra do voto

42 TURMA

PROCESSO TRT/SP N° 01862200207502001

AGRAVO DE INSTRUMENTO

AGRAVANTE: ADGENAL ALVESDOS SANTOS

1° AGRAVADO: WILIAN DUARTE

2° AGRAVADO: CONDOMINIO CENTRO EMPRESARIAL MARIO GARNERO
INDUSTRIA VILLA

ORIGEM: 72VARA DO TRABALHO DE SAO PAULO

Inconformado com ar. decisdo de fls. 97, pelaqual foi denegado seguimento ao recurso ordinario por
deserto, interpde o reclamante agravo de instrumento as fls. 99/103, afirmando que requereu o beneficio
da gratuidade judiciaria na peticdo de interposi¢cdo do apelo ordinario e que procedeu ajuntada da
declaracéo de pobreza, conforme determinado pelo D. Juizo a quo. Afirma que o beneficio da assisténcia
judiciaria pode ser requerido a qualquer tempo e 0 Juizo de primeiro grau ndo poderia deixar de
conhecer do pedido. Requer o provimento do presente recurso para que segjareformada ar. deciséo
agravada, deferindo-se a Justica gratuita, bem como segja destrancado o recurso ordinério.

Sem contraminuta.

Parecer do D. Ministério Publico do Trabalho, asfls. 112, afirmando que ndo se verifica hipotese de
intervencdo ministerial obrigatdria, em razéo das partes, ficando ressalvada manifestacéo posterior,
atendendo a solicitacéo do Juiz Relator ou a critério do 6rgéo ministerial presente em sesséo de
julgamento, nos termos do art. 83, Il e VI, dalLei Complementar n°. 75, de 20 de maio de 1993.

E o relatério.

VOTO
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Conheco do presente agravo de instrumento, pois estéo atendidos os requisitos de admissibilidade.
DOSBENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA

O agravante, na peticdo de interposicao do recurso ordindrio, asfls. 85, declarou ndo ter condicbes de
pagar as custas processuais nos termos da Lel n°. 7.115/83 e também firmou declaracéo de pobreza (fls.
96), declarando sob as penas dalei ser pessoa pobre na acepcédo juridica do termo.

E o quanto basta para a concessdo do beneficio, em vista do que dispde a Lei 1060/50, em seu artigo 4° —
“ a parte gozara dos beneficios da assisténcia judiciaria, mediante simples afirmacéo, na proépria
peticdo inicial, de que ndo estd em condigdes de pagar as custas do processo e os honorarios de
advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia.” — de aplicacdo combinada com o artigo 790, 8 3° da
CLT: “E facultado aos juizes, 6rgdos julgadores e presidentes dos tribunais do trabalho de qualquer
instancia conceder, a requerimento ou de oficio, o beneficio da justica gratuita, inclusive quanto a
traslados e instrumentos, aqueles que perceberem salario igual ou inferior ao minimo legal,

ou declararem, sob as penas da lei, que n&o estédo em condigbes de pagar as custas do processo sem
prejuizo do sustento proprio ou de sua familia” .

A concesséo da Justica Gratuita no processo trabal hista sempre teve espectro mais amplo do que agquele
contemplado na Lei 5.584/70. E certo que essa norma, quando de sua edicéo, no inicio da década de 70,
produziu alguma controvérsia a respeito dos limites da assisténciajudiciaria e isencéo de custas no
ambito da Justica do Trabal ho.

Mesmo sob a égide do Regime de Excecdo, predominantemente esta Justica entendeu que os beneficios
da Justica Gratuita poderiam ser concedidos sem o confinamento do caput do art. 14 da Lei 5.584/70,
considerando-se aincidénciada Lei 1.060/50 nos processos trabal histas e sempre que o trabalhador
afirmava condicéo de pobreza.

Esse entendimento, que ja era predominante no periodo que antecedeu a Constituicéo Federal de 1988, a
luz daLei 1.060/50 e do art. 789, 8 9°da CLT (com aredacdo dada ao parégrafo pelo Decreto-lei 229,
de 28/02/67) tornou-se pacifico a partir da promulgacdo da nova Carta Magna, notadamente em face do
disposto no artigo 5°, em seusincisos XX X1V, “a’ (“o direito de peticdo aos Poderes Publicos em defesa
de direitos ou contrailegalidade ou abuso de poder”) e LV (*aos litigantes em processo judicia ou
administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditério e ampla defesa, com os meios e
recursos aelainerentes’). A edicéo daLel n°10.537, de 27-8-2002, que deu nova redagao ao artigo 790
da CLT, fez numerus clausus da controveérsia, ja que ndo menciona a assisténcia sindical nem mantém a
restricéo do art. 14 daLei 5.584/70, que se tem por revogado em seu caput e paragrafos no que
restringem a concessao do beneficio em tela, em face danovel legislagdo, que afasta as restricdes
anteriores.
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N&o nos parece razodvel conceber que justamente o segmento mais social dajurisdicdo seja o que va
impor as maiores restricoes a concessao da Assisténcia Judiciaria Gratuita, confinando-a aos feitos sob
patrocinio sindical, e praticamente obrigando o trabal hador a propor a agcdo por entidades de classe e ndo
sob patrocinio de advogados livremente constituidos.

Ora, o principio que inspiraa Assisténcia Judiciaria Gratuita € o de assegurar 0 amplo acesso ao
Judiciario aos mais necessitados, por meio daisencdo de encargos sem aqual restariainviabilizado o
exercicio do direito de acéo constituciona mente assegurado. Ad argumentandum, ainda que o principio
constitucional estivesse em aparente conflito com anormade hierarquiainferior (in casu, o art. 14 dalLe
5.584/70), prevaleceria aquele, tanto mais por assegurar condicdo mais ampla e benéfica para o

trabal hador (regra da prevaléncia da condicéo mais benéfica).

A rupturacom o model o vigente no periodo de excegdo, que mesclava autoritarismo, supressao de
direitosindividuais, assistencialismo sindical e acesso restrito ao Judiciario, se deu com a Carta Magna
de 88, ndo sem motivo chamada de “ Constituicao Cidada”, que adotou o novo paradigma da democracia
social, com amplo acesso dos trabal hadores — democratico e gratuito, ao Judiciario, em plena harmonia
com o indeclinavel respeito ao direito individual de livre escolha do patrocinio da causa.

Sem duvida, arecusa dos beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita e a consequiente negativa da
prestacdo jurisdicional navegam em sentido oposto ao Constitucionalismo Social e ao perfil histérico
desta Justica especializada.

Vale reproduzir manifestacéo jurisprudencial que enfatiza o amplo direito a jurisdi¢do como expressdo
da democracia:

“Agravo de Instrumento. Assisténcia judiciaria gratuita. Custas. Para tornar-se beneficiario da
assisténcia judiciaria gratuita, suficiente € a declaracéo de estado de miserabilidade, a qual se
presumeverdadeira (art. 1°daLei n°® 7115/83 e art. 4°, caput e paragrafos da L ei n° 1060/50). Na
sociedade democr atica, a franquia ao Judiciario deve ser ampla eirrestrita, com a garantia ndo so
do pleno acesso, mas, igualmente, da integral prestacdo jurisdicional”. Ac (unanime) TRT 32 Reg.
3T (Al 325/01), Rel2JuizaMariaLauraF. Limade Faria, DJ/MG 12/06/01, p. 8.” Cit in
“Dicionério de Decisdes Trabalhistas', 332 Edicao, B. Calheir os Bomfim, Ementa 193, pag. 63.

O fato de alel considerar a concessao como uma faculdade ndo afasta o dever do magistrado, de
concessao da Justica Gratuita, sempre que requerida oportunamente e preenchidas minimamente as
condicdes prescritas em lei. A negativa, por vezes voluntariosa e injustificada, acaba por transformar a
prerrogativa em capricho, e assim, em fonte de intoleravel arbitrio, em detrimento da cidadania e dos
preceitos constitucionais que asseguram o direito ao due process of law.

Dessa forma, concedo ao autor os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita.

Estando o Autor no gozo dos beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita e isento de recolhimento de
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custas, tenho como presentes todos os requisitos de admissibilidade para conhecimento do Recurso
Ordinério.

Do exposto, conhego do agravo de instrumento e, no mérito, dou-lhe provimento para determinar o
normal processamento do recurso interposto, o qual passo a apreciar.

EMENTA: ARQUIVAMENTO. AUSENCIA DO RECLAMANTE. GREVE GERAL DOS
TRANSPORTES COLETIVOS. FORCA MAIOR RECONHECIDA. A paralisacdo geral do sistema
municipal de transportes coletivos constitui acontecimento inevitavel, para o qual n&o concorreu o
reclamante, configurando motivo de forga maior em face do qual ndo pode ser prejudicado com o
arquivamento da acédo trabalhista por ele intentada. Inteligéncia do artigo 501 da CLT. Recurso aque se
da provimento para anular a sentenca de arquivamento e determinar aregular tramitacéo do feito.

RELATORIO

Insurge-se o reclamante contra ar. sentenca de fls. 84, pelaqual foi arquivado o feito trabal hista ante o
ndo comparecimento do reclamante a audiéncia designada para o dia 03/02/2003. Afirma que no diada
audiéncia, na cidade de Sao Paulo, houve greve dos motoristas de 6nibus, tendo sido amplamente
noticiado que os trabal hadores deixaram de prestar servicos, com 0 apoio dos donos das empresas de
transporte coletivo, que pretendiam frustrar aintencao da Prefeitura de modificar o sistemade
remuneracao das empresas. Declara o reclamante que reside em Santo Amaro, ndo tem carro proprio e
nado tinha condicbes materiais de se deslocar de sua casa ao Férum trabal hista e que dependia do
transporte col etivo para comparecer a audiéncia, ndo podendo ser penalizado com o arquivamento da
reclamag&o. Requer o processamento e provimento do apelo ordinario para, anulando-se ar. sentenca,
determinar o processamento da acéo trabal hista.

Sem contra-razoes.

Parecer do D. Ministério Publico do Trabalho, asfls. 112, afirmando que ndo se verifica hipotese de
intervencdo ministerial obrigatdria, em razéo das partes, ficando ressalvada manifestacéo posterior,
atendendo a solicitacéo do Juiz Relator ou a critério do 6rgéo ministerial presente em sesséo de
julgamento, nos termos do art. 83, Il e VI, daLei Complementar n°. 75, de 20 de maio de 1993.

E o relatorio.

VOTO

Conheco do recurso ordinario, pois estdo preenchidos os pressupostos de admissibilidade.
DO ARQUIVAMENTO DA ACAO TRABALHISTA

Diante do n&o comparecimento do reclamante a audiéncia designada para o dia 03/02/2003, foi
arquivada a agao trabalhista, nostermos dar. sentenca defls. 84.

Entende o autor que tal decisdo ndo pode subsistir, pois naquele diafoi iniciada a greve geral dos
motoristas de 6nibus e cobradores no municipio de S&o Paulo, atingindo todos os bairros da cidade e
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impedindo que se deslocasse até o Férum trabalhista. Além de ndo possuir carro proprio, declara o
reclamante que ndo tinha condi¢bes materiais de fazer uso de outro meio de locomocéo e que dependia
do transporte coletivo.

Requer o provimento do recurso ordinario para que sgja anulada ar. sentenca, permitindo-se o
processamento da acéo trabal hista.

Com razao o reclamante.

O autor comprovou gue no dia designado para a audiéncia, ou sgja, em 03/02/2003, houve greve gera
dos motoristas e cobradores de 6nibus da cidade de Séo Paulo, como se vé dos documentos juntados as
fls. 88/91.

Nos jornais acostados as fls. 91 (“Folha de S&o Paulo”, “Agora Sdo Paulo” e o “Estado de Séo Paulo”),
esta noticiada a greve geral dos motoristas e cobradores de 6nibus, tendo sido destacado no Jornal
“Folha de S&o Paulo”, em 04/02/2003, que: “os motoristas e cobradores de 6nibus de Séo Paulo
comegaram uma paralisacéo geral ontem para discutir pendéncias trabal histas e pressionar por mudangas
nalicitacdo do futuro sistema de transporte col etivo — cuja entrega dos envel opes estava marcada para
ontem, mas que teve sua continuidade suspensa pela prefeitura.”

Também os documentos de fls. 88/90 apontam que, efetivamente, no dia 03/02/2003 ocorreu areferida
paralisacéo geral do transporte coletivo em S&o Paulo. Assim sendo, o reclamante, que reside no Bairro
de Santo Amaro, também foi atingido pelo movimento paredista, restando impossibilitado o seu
comparecimento a audiéncia designada.

Desse modo, estéa comprovada a ocorréncia de forgcamaior a justificar aauséncia, umavez que a
paralisacéo geral do transporte coletivo constitui acontecimento inevitavel, e para o qual ndo concorreu o
reclamante, ndo podendo ser prejudicado com o arquivamento da agéo trabal hista por ele intentada.
Incide & espécie o conceito de forca maior em sentido lato, com aplicacéo anal 6gica do artigo 501 da
CLT, jAqueferiria o principio daigualdade perante alei, 0 seu reconhecimento da aplicagéo dessa
norma apenas as hipoteses em que se pretenda escusar a responsabilidade do empregador.

Assim sendo, dou provimento ao recurso ordinario para, anulando ar. sentenca de fls. 84, determinar o
retorno dos autos a VVara de origem, com designacéo de nova audiéncia e consequiente intimacdo das
partes, com regular tramitacéo do feito trabal hista.

Do exposto, conhego do recurso ordinario do reclamante e, no mérito, DOU-LHE PROVIMENTO
para anular ar. sentenca de origem e determinar o retorno dos autos a instancia de primeiro grau,
devendo ser designada nova audiéncia com a conseqguiente intimacdo das partes, dando-se
prosseguimento e regular tramitacdo ao feito trabal hista, tudo nos termos da fundamentacéo deste voto
gue integra o presente dispositivo.

RICARDO ARTUR COSTA E TRIGUEIROS
Juiz Relator

Date Created
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