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Imovel € impenhoravel mesmo que executado ndo more nele

O imovel considerado bem de familia € impenhoravel, mesmo que o executado ndo more nele. O
entendimento é da Segunda Turma do Superior Tribuna de Justica. A Turma acatou recurso ajuizado por
Clemente César Silva e anulou a penhora sobre seu imovel em execucéo movida pela Caixa Econémica
Federal.

Silvatentou anular a penhora, mas seu pedido foi negado pela primeirainstancia e, posteriormente, pelo
Tribunal Regional Federal da 12 Regido. A informacéo € do site do STJ.

Segundo os autos, Silvando morano imoével. O bem é fruto de uma heranca e pertence a ele e suas duas
irmas, que atualmente moram no local. Tanto o juiz da primeirainstancia quanto o TRF da 12 Regi&o
entenderam que o imével pode ser penhorado por ndo se tratar de bem de familia.

O artigo 1° da Lei n°8.009/90 explicita o tipo de imdvel que ndo pode ser penhorado para pagamento de
divida. Mas, ao interpretar esse dispositivo, as instancias ordinarias concluiram que o imovel so poderia
ser considerado bem de familia, portanto impenhoravel, se 0 executado — no caso, Silva— morasse
nele.

O ministro Pecanha Martins, que relatou o caso, adotou posicdo contraria. Ele ampliou ainterpretacdo da
Lei n°8.009/90. Entendeu que néo ha necessidade de que o executado more no imével para que possa
ser considerado impenhoravel. De acordo com o ministro, Interpretacao tem o objetivo de proteger

o inadimplente da perdatotal de seus bens e assegurar, no minimo, a manutencdo do imovel, ainda que
ele ndo more ali.

Pecanha Martins citou precedente do STJ no qual o ministro aposentado Luiz Vicente Cernicchiaro
defendeu umainterpretacdo da Lei n° 8.009/90 que leve em consideracdo o sentido social do texto. Para
ee, lei ndo esta dirigidaa um nimero de pessoas, mas a pessoa. “ Solteira, casada, vilva, pouco
importa. O sentido social da norma busca garantir um teto para cada pessoa. SO essa finalidade p6e sobre
amesa a exata extensdo dalei. Caso contrério, sacrificar-se-4 a interpretacdo teleol 6gica para preval ecer
ainsuficiente interpretacéo literal”, reconheceu o ministro.
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