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Advogado pode ser punido por conduzir testemunho

A conducdo das testemunhas num processo trabal hista contra a Oracle pode resultar em
responsabilizacio do advogado envolvido no caso perante o Tribunal de Etica da Ordem dos Advogados
do Brasil.

Em fita obtida pelarevista Consultor Juridico, um dos diretores da multinacional de softwares e um
representante do escritorio Tozzini, Freire e Silva ddo orientacdes a trés funcionarios da empresa de
como responder ao juiz durante audiéncia em que serdo averiguadas as informactes dadas na acdo. Essa
ndo foi a primeiravez que aempresa e 0 advogado adotaram tal procedimento.

Entre outros “ conselhos’, eles sugerem que as testemunhas falem de modo claro sobre o cdlculo de
remuneracdo daempresa. “O juiz vai julgar em consideracdo as palavras, ele ndo tem a percepcdo do
Complan [plano segundo o qual € estipulado o salario dos funcionarios da Oracle] porque ele ndo leu,
nem vai ler, e vai julgar com base naquilo que se fala. Por isso tem de se tomar muito cuidado com o que
se diz, com cada palavra que se usa(sic)”, diz o advogado.

Ainda segundo €ele, “0 juiz também tem dificuldade de entender o plano de remuneracdo da Oracle, pois
esta acostumado a julgar caso de pedo de obra, de operario de fabrica, ndo tem acesso a esse tipo de
guestdo, muito mais delicada do ponto de vista do entendimento. Temos de ser muito claros com ele
porque o racional dele é de pedo de fabrica(sic)”.

De acordo com o professor de Direito do Trabalho da USF — Universidade de Séo Francisco, Jodo José
Sady, mesmo que o advogado oriente a testemunha a depor de modo inofensivo, sem induzi-la a mentir
perante o juiz, ele comete infracdo ética e deve ser punido pela OAB. “ A obrigacéo ética do advogado é
de ndo manter qualquer conversagao com as testemunhas (de ambas as partes) antes do depoimento das
mesmas’, afirma.

Segundo €ele, 0 advogado ndo deve nem ao menos explicar como se dara o depoimento, onde a
testemunhavai sentar ou que podera lhe ser perguntado. 1sso porque, agindo dessa maneira, 0
profissional pode ver o feitico virar contra o feiticeiro. Tal conduta, diz Sady, “ é perigosa porque 0
advogado adverso pode ver esta conversa e, sem saber que é inofensiva, armar um circo tremendo e
anular aprova’.

Por outro lado, o professor da USF pondera que as observagdes sobre os juizes trabal histas, feitas entre
quatro paredes, ndo constituem delito ja que ficam no limite do direito de opini&o. “ Cada cidaddo tem
direito de pensar 0 que quiser sobre a competéncia dos juizes, ainda que eventual mente esteja
equivocado”. As afirmagdes so poderiam ser qualificadas como injUria se tivessem sido feitas em
publico.

A conduta do advogado do Tozzini gerou reacOes indignadas por parte de entidades como a Anamatra
— Associacdo Nacional dos Magistrados da Justica do Trabalho. Segundo o seu vice-presidente,
Claudio M ontesso, o caso “retrata um quadro de verdadeiro desrespeito para com os juizes e o Poder
Judiciario por parte de grandes corporacfes e de uma boa parcela de escritorios de advocacia que
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prestam servicos aelas’.

A fitacom aconversafoi entregue ajuizada 132 Vara Trabal hista do Rio de Janeiro, Keillade Oliveira
Toledo, onde tramita um dos processos contra a Oracle. Ao receber o material, eladecidiu suspender a
audiénciae verificar a autenticidade da gravagao.

Se comprovado que o advogado induziu as testemunhas, a conduta podera ser usada como argumento
parareverter 0S processos em que a empresa saiu vitoriosa. Além disso, o advogado responsavel pelo
caso podera sofrer sangdes do Tribunal de Eticada OAB. “Ta comportamento é censurével sob o ponto
de vista ético. Quando orientada, a testemunha deixa de dar depoimento segundo seu conhecimento e
suas declaracfes passam a ser viciadas’, afirmou em tese o presidente do tribunal Bréas M artins Neto.

Ao proceder dessa forma, o advogado, ressalta ele, “esta agindo contra a administracdo da Justica na
investigacéo dos fatos’. O contato com as testemunhas deve servir, diz, apenas para procurar saber os
fatos que ela conhece e que podem ser aplicados na el aboracdo da defesa da parte. Do contrério, a
“provatestemunhal passaa ser provadirigida e ndo vale como testemunho”.

Procurado pela ConJur, o Tozzini, Freire e Silva preferiu ndo se manifestar sobre o assunto.
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