& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Desembargador vai ao Supremo contra TJ de Sao Paulo

O desembargador L uiz Pantaledo, da 32 Camara Criminal do Tribunal de Justica de Séo Paulo, voltou a
carga contra o adiamento da distribui¢éo imediata de recursos no tribunal paulista. Ele entrou com
Mandado de Seguranca no Supremo Tribunal Federal contra decisio do Org&o Especial do TJ, que
suspendeu até 30 de junho a obrigacéo de distribuicéo imediata dos recursos recebidos, como prevé a
reforma do Judiciario.

Representado pelo advogado | smael Corte I nécio, ele pede a suspensdo do ato do Tribunal de Justica,
para que segja “retomada aimediata distribui¢éo dos feitos naquela Corte, em consonancia com o
disposto no artigo 93, XV, da Constituicdo da Republica’.

Ele questiona a deciséo de adiar a distribuicdo de Mandados de Seguranca e Habeas Corpus diretamente
aos relatores dos pedidos. Em S&o Paulo, os pedidos de liminares séo primeiro analisados pelo 2° vice-
presidente do tribunal, Jarbas Jodo Coimbra Mazzoni, e, sO depois, a acdo é distribuida ao seu relator.

Segundo Pantaledo, “a néo distribuicdo imediata dos feitos originarios viola preceito constitucional e o
principio do juiz natural, na medida em gue os pedidos liminares sdo apreciados pelos vice-presidentes
da Corte e ndo pelo desembargador a quem for distribuido, por sorteio, o feito”.

Distribuicdo suspensa

A distribuicdo imediata dos recursos — tida como a principal arma contra o encalhe no Tribunal de
Justica S&o Paulo e regulamentada no artigo 1° da Resolucéo 204/05, de 20 de abril passado — foi
suspensa no ultimo dia 18 de maio, com excecdo daquel es distribuidos a Secéo de Direito Privado do TJ.

Pantaledo j& havia entrado com Mandado de Seguranca contra a suspensao no proprio TJ paulista, mas
teve o pedido de liminar negado pelo desembargador Ruy Camilo, 3° vice-presidente do tribunal.

“N&o estéo presentes 0s pressupostos a autorizar a concessao daliminar. Com efeito, em que pese a
relevancia da fundamentagdo do mandamus, embasada em norma Constitucional (art. 93, inciso XV),
nao vejo como, da ndo concessdo da pretendida liminar, possa resultar aineficacia do writ se concedida
afinal”, decidiu o desembargador Ruy Camilo.

Procurado pelarevista Consultor Juridico por meio da assessoria de imprensa do Tribunal de Justica de
S80 Paulo, 0 2° vice-presidente do tribunal, Jarbas Jodo Coimbra Mazzoni, ndo quis se manifestar sobre
0 assunto. Segundo a assessoria de imprensa do TJ paulista, dos 550 mil recursos encalhados na
distribuicéo no comego deste ano, 300 mil jaforam distribuidos.

Leiaaintegrado Mandado de Seguranca

Excelentisssmo Senhor Doutor MINISTRO presidente do SUPREMO Tribunal FEDERAL
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URGENTE
MANDADO DE SEGURANCA COM PEDIDO DE LIMINAR

LUIZ PANTALEAO, brasileiro, casado, Desembargador do E. Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo, em jurisdicéo na Colenda Terceira Camara Criminal, portador da Cédula de Identidade RG n°
2.829.511, inscrito no CPF/MF sob o0 n° 424.461.558-04, residente e domiciliado na Cidade de S&o
Paulo, a Rua Dr. Antenor Baddini, 68, Planalto Paulista, por seu advogado e procurador, ao final
assinado, regularmente constituido nos termos da inclusa procuracgéo ‘ad-judicia’, vem, com o habitual
respeito, apresencade V. Exa., impetrar MANDADO DE SEGURANCA, com pedido de LIMINAR,
por entender presentes os requisitos legais, em face do Orgéo Especial do E. Tribunal de Justica do
Estado de Sdo Paulo, na pessoa de seu Eminente Presidente (artigo 7°, paragrafo 3°, do RITJSP), o que
faz com fundamento nos artigos 5°, LX1X, 93, XV, da Constituicdo Federal, 1° e ss., dalLe n° 1.533/61,
e demais legislacéo aplicavel, expondo e requerendo, paratanto, o seguinte:

A —ESCLARECIMENTOS INICIAIS:

Por discordar do critério que vem sendo adotado no E. Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo
guanto a distribuicdo de feitos originarios (Habeas Corpus, Mandados de Seguranca etc), que contraria o
disposto no artigo 93, XV, da CF, e Resolucdo n. 204/05, da propria Corte Estadual, no sentido de que
tais feitos devem ser imediatamente distribuidos, com o que desde logo se conhecera o Juiz natural,
preservando-se o principio deste, o oraimpetrante distribuiu mandamus na Corte local (TJSP),
impugnando ato do Orgdo Especial, que suspendeu a eficacia do artigo 1°, da Resolugéo 204/05, até
30/06/2005.

Aduziu o impetrante, naguele writ, que a ndo distribui¢éo imediata dos feitos originérios viola preceito
constitucional e o principio do Juiz natural, na medida em gue os pedidos liminares sdo apreciados pelos
vice-presidentes da Corte e ndo pelo Desembargador a quem for distribuido, por sorteio, o feito.

Anexou o impetrante, com ainicial, certiddes fornecidas por diretorias do Tribunal de Justica do Estado
de S&o Paulo, dando conta da possibilidade operacional para a distribuic¢éo imediata dos feitos. Além de
certiddes, as diretorias fizeram sugestfes para essa distribui¢go, que no primeiro momento foram
aprovadas pelo Eminente Desembargador Segundo Vice-Presidente do Colendo Tribunal, Dr. Jarbas
Jodo Coimbra Mazzoni.

Enfatizou que a demora na concesséo da tutela jurisdicional, para o restabel ecimento da distribuicéo
imediata dos feitos no Tribunal, avoluma as nulidades, decorrente do descumprimento do preceito
constitucional e do desrespeito ao principio do Juiz natural. Por essarazdo, formulou pedido de liminar,
para 0 pronto restabel ecimento de seu direito-dever de prestar jurisdicdo plena.

Naauséncia do Primeiro Vice-Presidente do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, competente em
razéo da matéria para conhecer e julgar o writ, e com o impedimento do Segundo Vice-Presidente, 0
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pedido de liminar foi apreciado pelo Eminente Desembargador Ruy Camilo, Terceiro Vice-Presidente,
gue o indeferiu.

Mas por entender que ar. decisdo encerra contradi¢do, o impetrante manejou Embargos Declaratorios,
visando a aclarar o julgado. Até o momento destaimpetracéo ainda ndo foram decididos.

No mandado de segurancaimpetrado na Corte Estadual, o impetrante pede a revogagdo do ato do Orgéo
Especial que deliberou suspender a eficicia do artigo 1° da Resolucéo n. 204/05, até 30/06/2005. Pediu
concessao de liminar para o imediato restabel ecimento de seu direito dever de prestar jurisdicdo em sua
plenitude, respeitando-se, paraisso, o principio do Juiz natural. Como visto, ndo obteve até agoraa
liminar pleiteada, para restabelecimento do direito liquido e certo violado. Dessa maneira, avolumam-se
as nulidades a cada dia que passa, enquanto ndo se der cobro ao método usado na Corte para a
distribuicdo de feitos originarios.

O impetrante, como Desembargador do E. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, tem o dever de
zelar pela aplicacao das normas constitucionais, inclusive no que respeita a atos administrativos da
propria Corte. N&o se lhe deve exigir que se mantenha passivo, inerte e silente em caso de manifesta
violacdo adireito liquido e certo seu, decorrente de desrespeito a preceito constitucional .

Ora, se aEmenda Constitucional n. 45/04 fez acrescentar o inciso XV, ao artigo 93, da CF, parague “a
distribuicéo de processos sgjaimediata, em todos os graus de jurisdicdo”, o impetrante tem o dever de
zelar pelo cumprimento de tal preceito, que traz insito o principio do Juiz natural. E se o Tribunal
Estadual, para se adequar a norma constitucional, baixa Resoluc&o determinando aimediata distribuicdo
dos feitos entrados e depois a suspende, tem o impetrante o dever de perseguir o restabel ecimento do
direito violado, na medida em que a violacédo atinge direito liquido e certo dele, de prestar jurisdicéo
plena.

N&o se deve exigir do impetrante postura passiva, ou omissa em relacdo a violacdo de seu direito. Ao
contrario. Antes da deliberacdo a respeito da suspensdo da distribuicdo imediata dos feitos, por ato do
Org&o Especial do E. Tribunal de Justica do Estado de S30 Paulo, o impetrante encaminhou
correspondéncia a cada Desembargador integrante daguele Orgéo, externando suas convicgdes a respeito
do assunto. Mas apesar dos solidos argumentos utilizados, sobreveio a mencionada suspensao da eficacia
do artigo 1°, da Resolugéo n° 204/05.

Em razéo de suas convicgdes, o impetrante gjuizou na Corte Estadual 0 Mandado de Seguranca antes
referido. N&o obteve, entretanto, até este momento, a desejada liminar, para o restabelecimento de seu
direito-dever de prestar jurisdicéo plena, ndo obstante o0 Eminente Desembargador Ruy Camilo, que
apreciou e indeferiu o pedido, hgja reconhecido de forma expressa a relevancia dos fundamentos da
impetracéo, baseados em norma constitucional (artigo 93, XV, daCF).

E bem verdade que o impetrante poderia valer-se de Agravo Regimental para combater a decisio
monocrética que indeferiu aliminar. Entretanto, entende que o Agravo € indcuo, na medida em que
dificilmente seriajulgado até 30/06/2005, data limite da suspenséo da eficacia do artigo 1°, da Resolugdo
n. 204/05.
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Portanto, o impetrante ndo dispde de outro meio eficaz e rpido, a ndo ser este Mandado de Seguranca,
gue ndo se apresenta como substitutivo de recurso e nem como repeticdo daquele ajuizado no Tribunal
Estadual, na medida em que os pedidos s&o diversos.

Enfatize-se que ndo se pode exigir do impetrante postura omissa ou passiva frente a descumprimento de
preceito constitucional e de ato administrativo restritivo de seu direito liquido e certo de exercer
plenamente a jurisdi¢do. Ndo dispondo de outro meio rgpido e eficaz para o restabelecimento do direito
violado, o impetrante bate as portas desta Excelsa Corte para pedir, por meio deste mandamus, o
imediato sobrestamento do ato administrativo do 6rgdo especial do Tribunal de Justica paulista, que
suspendeu a eficicia do artigo 1°, da Resolucéo 204/05, violando, as escancaras, o artigo 93, XV, da
Constituicdo Federal, introduzido pela Emenda Constitucional 45/04.

A Emenda Constitucional n° 45/04 fez acrescentar ao artigo 93, da Constituicdo da Republica, o inciso
XV, segundo o qual, “ a distribui¢do de processos sera imediata, em todos os graus de jurisdicao” .

Como propdsito de se adequar a nova regra constitucional, este E. Tribunal de Justica de S&o Paulo, por
seu Orgéo Especial, editou a Resolucdo n° 204/05, cujo artigo 1°, dispde que:

“ Todos os feitos entrados serdo imediatamente distribuidos aos Desembar gadores e Juizes Substitutos
em Segundo Grau em exercicio.

Paragrafo Unico: o Juiz Substituto em Segundo Grau receberaigual a do Desembargador, em relacdo aos
processos entrados’.

Embora a Emenda Constitucional n°® 45/04, que introduziu o inciso XV, no artigo 93, da Constituicédo da
Republica, vigore desde 01/01/05, somente em 20/04/05 foi editada a referida Resolucéo n° 204/05, pelo
Orgdo Especial daquele Sodalicio. Significa dizer que da vigéncia da nova norma constitucional a edicio
da resolucédo 204/05, ndo se cumpriu a Constitui¢éo da Republica, quanto a distribuicdo de feitos naquele
E. Tribunal.

Com a edicdo da Resolucéo n° 204/05, e apos pareceres técnicos de diversas diretorias (Diretora Técnica
do Departamento da Judiciaria do Extinto Tribunal de Algada Criminal, Silvia Akemi Takada Tavora, da
Diretora de Divisdo — DEPRO 23, do Tribunal de Justica, Helena Ménaco, e da Diretora Técnicada
Primeira Divisdo Judiciéria do Extinto Tribunal de Alcada Criminal, Marli Aparecida Correa Teixeira),
sobreveio aprovacéo do Eminente Desembargador Segundo Vice-Presidente do Colendo Tribunal, Dr.
Jarbas Jodo Coimbra Mazzoni, vazada nos seguintes termos:

“ Tenho a honra de encaminhar, ao conhecimento de Vossa Exceléncia, cdpia de consulta e cronograma
de feitos criminais (originarios e ndo originarios), elaborados pelas unidades técnicas deste E.
Tribunal de Justica e por mim aprovados aos 29 de abril p.p.

De mais relevante, cumpre-me aertar o ilustre colega acerca daimediata e didria distribuicdo, a partir de
10/05/2005, dos feitos originarios (habeas corpus, mandados de seguranca etc), em cumprimento aos

Page 4
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 23/06/2005



@ CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

termos da Resolugéo n° 204/05.

No tocante aos processos néo originarios, friso que as distribuic¢éo dos dias 02 e 09/05/2005 estéo
reservadas aos acervo oriundo da Emenda Constitucional Estadual n° 17, de 02 de marco de 2004, ao
passo em que as demais distribuicbes se destinaréo ao acervo propriamente dito”.. (consultas, pareceres e
aprovacao anexas)

De acordo com o oficio encaminhado ao impetrante, aimediata e diaria distribuicdo dos feitos
originarios (habeas corpus, mandados de segurancas etc), deveria ser feita a partir de 10/05/05, em
cumprimento ao disposto no artigo 1°, da Resoluc&o n° 204/05.

Entretanto, em 13/05/05, o impetrante recebeu nova correspondéncia do Eminente Desembargador
Jarbas Jodo Coimbra Mazzoni, Segundo Vice Presidente daquele E. Tribunal, cujo texto se pede vénia
paratranscrever:

“ Diante da Resolucéo n° 204/05, deste E. Tribunal de Justica, que ensgjou a imediata distribuicdo de
todos os feitos, em especial dos processos originarios, estarei enviando a Vossa Exceléncia, a titulo de
colaboracao e no intuito de agilizar o tramite de Habeas Corpus e de Mandado de Seguranca, model os
de despachos apreciando liminares e de oficios de encaminhamentos.

N&o obstante, levando em conta as dificuldades operacionais surgidas com aimplementacéo da nova
sistematica estou sugerindo a E. Presidéncia do Tribunal que encaminhe a questdo novamente ao
Colendo Org&o Especial, visando reverter o quadro, de modo a permitir que o exame das liminares
retorne imediatamente a esta 22 Vice-Presidéncia’. (documento anexo)

ApOs receber a citada correspondéncia, sugerindo o retorno da questdo ao E. Orgdo Especial, o
impetrante, discordando do pos:i cionamento adotado pela Segunda Vice Presidéncia, dirigiu-se a cada
Desembargador integrante do Orgéo Especial, fazendo-0 nos termos seguintes:

“ K30 Paulo, 16 de maio de 2005.
Senhor Presidente

Promulgada a Emenda Constitucional n°45/2004, aimediata distribui¢éo de processos em todos os graus
de jurisdicéo tornou-se principio magno inafastavel e impostergavel.

Assim, revogando os Assentos Regimentais n°s 160/90, 319/95, 322/96, e demais disposi¢bes em
contrario, o Egrégio Tribunal de Justica de Sdo Paulo, por seu Colendo érgéo Especial, promulgou a
Resolugdo n° 204/2005, insuflando espirito vivificador aletra constitucional que jazialetargicamente, a
espera de providéncias.
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A Resolugdo veio, inclusive, sufragar o principio constitucional do juiz natural, identificado jade inicio
pela distribuicdo. Inegavel, portanto, ja por esse aspecto, a relevancia da decisio do Colendo Orgéo
Especial, mormente em se considerando que, com a distribui¢cao imediata, os pedidos de providéncias
liminares passaram a ser, como de rigor constitucional, matéria de conhecimento e decisdo do Relator
Sorteado.

No que diz respeito a Secdo Criminal, em vigor a Resolucéo n° 204/2005, de abril p.p., aEgrégia
Segunda Vice-Presidéncia recebeu e encaminhou copias aos Desembargadores que a integram,
expedientes subscritos em 29.04.2005 pelas Senhoras Akemi Takada Tavora (Diretora Técnicade
Departamento da Judiciaria do extinto Tribunal de Alcada Criminal), Helena Ménaco (Diretora de
Divisdo — DEPRO 23 — Tribunal de Justica) e Marli Aparecida Corréa Teixeira (Diretora Técnicada 12
Divisdo Judiciaria do extinto Tribunal de Algada Criminal) referentemente proposta para distribui¢éo do
acervo e, também, autuacdo e distribuicdo de processos pertinentes a pedidos de liminar j& concernentes
a competéncia do Relator Sorteado. A Egrégia Segunda Vice-Presidéncia tudo aprovou, ainda
enderegando Oficio orientativo, datado de 02.05.2005, chamando a atencéo exatamente aimediata e
diaria distribuicdo a partir de 10.05.2005, cumprindo-se a Resolucéo n° 204/2005.

Iniciado 0 novo processo de distribui¢do, nele reconheci, além do cumprimento do disposto
expressamente da Constituicdo Federal, notédvel avanco sistematico na administracéo judiciaria,
festgjando, diga-se, a prevaléncia do juiz natural.

Nenhuma dificuldade encontrei no exame imediato dos autos, dando-lhes o encaminhamento adequado e
proprio, inclusive no tocante aos oficios urgentes. Alias, eventuais dificuldades operacionais que possam
ter surgido, e agqui suponho, talvez, algumas decorrentes da duplicidade de entradas e registros nas
dependéncias desta Corte e daquelas do extinto Tribunal de Algada Criminal, em face de questdes de
informética, encontrardo solugdo pertinente e a breve prazo. Todas as adaptacdes carregam, inicialmente,
obstacul os préticos a clamar e areceber tratamento administrativo saneador. Ja constatel pessoalmente
gue nada existe de intransponivel ajustificar, se tanto fosse possivel, o descumprimento da ordem
constitucional da distribuicéo imediata aos Senhores Relatores, inclusive no tocante aos pedidos de
[iminar.

Contudo, recebi hoje o Oficio de 13.05.2005, da Egrégia Segunda Vice-Presidéncia, no qual consta,
exatamente no segundo paragrafo, que, por conta de dificuldades, estar-se-ia a sugerir a Egrégia
Presidéncia, que a questdo fosse novamente levada ao Colendo Orgédo Especial, visando a reversio do
guadro, de modo a permitir, inclusive, que o exame das liminares retorne aquela digna Vice-Presidéncia,
gue, como Visto, ndo € o juiz natural para a decisdo, e que estaria colocado num confronto flagrante com
aimperativa norma constitucional ja mencionada. Uma reverséo de tal ordem seria apta, por certo, a
desencadear providéncias das partes nos Tribunais Superiores, tendo em vista a questéo da
incompeténcia para decidir preliminares sem a constitucional e imediata distribui¢do dos autos, e até
reclamacodes perante o Conselho Nacional de Justica.

As decisdes e resolucdes do Colendo Orgao Especial ndo sio tomadas, por certo, agodada e
intempestivamente. Muito pelo contréri o,}respon&ivel pelagera estabilidade administrativa e funcional
do Poder Judiciario Estadual, o Colendo Orgado Especial sempre resolve de modo seguro e depois de
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ampla discussdo da matéria a ser consolidada no provimento oficial.

Com a devida vénia da Egrégia Segunda Vice-Presidéncia, solicito a V ossa Exceléncia que ndo
encaminhe a quest&o novamente ao Colendo Orgdo Especial, que ja decidiu recentemente e com muita
propriedade juridico-constitucional. A reversdo eventual da Resolucdo n° 204/2005 nos aspectos aqui
aventados, representaria, ‘ data maximavenia’, um retrocesso administrativo e a criacéo injustificavel e
desconfortével ao Egrégio Tribunal de Justica, de uma situagcdo que o colocaria em desobediéncia a
ordem constitucional, posicéo totalmente antagbnica as mais nobres e dignificantes tradi¢cdes do Poder
Judiciério Paulista.

A0 ensg o, apresento protestos de elevada estima e consideragao” .

A questdo, entretanto, voltou ao Colendo Org&o Especial, com expressa sugestdo de que o exame das
liminares retornasse imediatamente & E. Segunda Vice Presidéncia.

Com o retorno da questéo ao E. Org&o Especial, sobreveio deliberacio no sentido de suspender a
eficacia do artigo 1°, da Resolucédo 204/05, até 30/06/05.

A deliberacio do E. Orgdo Especia daquele Tribunal viola, desenganadamente, preceito constitucional
(artigo 93, XV, da CF), e direito liguido e certo do impetrante, na medida em que, ao suspender a
eficacia do artigo 1°, da Resolucdo n° 204/05, até 30/06/05, restringe a suajurisdicdo, que ele desgja
poder exercer em sua plenitude. E que, com aimediata distribuicZo dos feitos originarios, seraele o Juiz
Natural dos que receber, apreciando e decidindo os pedidos liminares, o que vem sendo feito, no ambito
da Secdo de Direito Criminal, pela E. Segunda Vice Presidéncia

A distribuicdo imediata ndo €, obviamente, a entrada de autos e seu registro, mas sim, por meio de
sorteio, a definicdo do Relator (Juiz Natural), que, inclusive, decidird os pedidos de liminar.

Enfatize-se, neste passo, que a distribuicdo imediata, tal como determinada no artigo 93, XV, da
Constituicdo Federal e no artigo 1°, da Resolugéo n.° 204/05, do Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo, com todas as vénias ao entendimento contrario da E. Segunda Vice Presidéncia, ndo tem Obices
ou dificuldades, como afirmaram expressamente as Diretorias Técnicas e o proprio impetrante, ao dirigir-
se, por escrito, aos Eminentes Desembargadores integrantes do Orgdo Especial.

N&o havendo aimediata distribuicéo dos feitos, resta violado o artigo 93, XV, da Constitui¢éo Federal,
bem como o direito-dever do impetrante de exercer plenamente a jurisdi¢do. Dai 0 cabimento deste
mandamus, gque visa ao restabel ecimento do direito violado.

E mais: a cada dia que passa, crescem as nulidades derivadas do descumprimento de norma
constitucional e do principio do juiz natural. Dai se justificar a concessdo de liminar neste mandamus.

O Eminente Desembargador Ruy Camilo, 3° Vice-Presidente do Tribunal de Justica de S&o Paulo, ao
denegar aliminar pretendida, assim justificou a negativa:

“ N&o estéo presentes 0s pressupostos a autorizar a concessao da liminar. Com efeito, em que pese a
relevancia da fundamentacéo do “madamus’, embasada em norma Constitucional (art. 93, inciso XV),

Page 7
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 23/06/2005



& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

n&o vejo como, da ndo concessao da pretendida liminar, possa resultar a ineficacia do writ se
concedida afinal”.

Sua Exceléncia reconhece a relevancia dos fundamentos da impetragéo, baseados em norma
constitucional, mas denega aliminar por ndo vislumbrar ineficacia da ordem, caso seja concedida ao
final. A contradicéo, data maxima venia, € gritante. (i) Se o impetrante alega violacdo a norma
constitucional; (ii) se essaviolacdo fere direito liquido e certo do impetrante de prestar jurisdicéo pleng;
(iii) se as violagBes vém sendo praticadas diariamente; (iv) se adata final destas violacfes esta
anunciada para 30/06/2005, justifica-se a concessao da pretendida liminar, até mesmo paraimpedir que
0 mandado de seguranca perca o objeto, ou se torne eficaz!

O eminente advogado paulista Dr. Walter Ceneviva, colunistado Jornal “A Folha de S&o Paulo”, na
edicdo de 11/06/2005, sob o titulo “H& bons sinais no Poder Judiciario”, referindo-se expressamente ao
Mandado de Seguranca impetrado na Corte de S&o Paulo, escreveu o seguinte:

“ O mandado de seguranca impetrado pelo Desembargador. Luiz Pantaledo tem um lado digno de nota:
a emenda constitucional determinou a distribuicdo imediata dos processos. O Tribunal de Justica de
SA0 Paulo (TJSP) quis observar a ordem da Carta Magna livrando seus componentes de parte do
encargo. Permitiu que juizes de primeiro grau (ou sgja, 0s que atuam nas varas, diretamente em contato
com o publico) relatassem, mediante remuneracéo acrescida de pouco mais de R$2.00 por més, casos
cujo julgamento caberia aos desembargadores. Depois de um tempo, surgiu a surpresa. O mesmo orgao
autor da distribuicéo imediata, em 20 de abril, suspendeu-a em 18 de maio até 30 de junho.

Os dois fatos ndo melhoram a convicgdo geral sobre o funcionamento da maquinajudiciéria, tanto na
suspensao de provimento que se supde divulgado depois de cuidadosa avaliagdo como na necessidade de
um desembargador reclamar que ndo esta recebendo processos, com desrespeito a Constituicdo do pais.

A avaliacéo criticado judiciério e dos juizes é intensa, mas deve ser justa. No TJSP, que multiplicou por
guatro o nimero de seus juizes apos a Emenda 45/04, € natural a existéncia de problemas novos, mas a
adequacao aos termos da regra constitucional ndo deveria, para satisfazer o ideal desgjavel, permitir as
idas e vindas noticiadas. Apesar do pessimismo dos advogados, ja se nota, porém, a mudanca de atitude,
gue inclui posi¢cdo mais firme em face do Executivo. Se for mantida, transformara 2005 no ano da
recuperacdo do Judiciario na opinido publica’.

Em harmonia com o exposto, o impetrante, por esta via herdica, pede e espera a concessdo da ordem, a
fim de que sejam imediatamente sobrestados os efeitos do ato do Orgéo Especial do Tribunal de Justica
do Estado de S50 Paulo, suspendendo a eficacia do artigo 1° da Resolug&o 204/05, do proprio Orgéo,
para gue sgja retomada a imediata distribuic¢éo dos feitos naguela Corte, em consonancia com o disposto
no artigo 93, XV, da Constitui¢do da Republica.

Déase acausao vaor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), apenas para efeitos fiscais.

S&o Paulo, 20 de junho de 2005.
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