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Erro em citacao de empresa leva a nulidade processual

A 12 Turmado Tribunal Superior do Trabalho anulou todos os atos processuais praticados depois de
comunicacdo de audiéncia que ndo indicava o endereco da vara do trabalho itinerante responsavel por
interrogar os envolvidos numa agéo. No entendimento dos ministros, ainobservancia de determinacéo da
legislacéo processual civil para a correta notificacdo da parte gera nulidade dos atos subsequientes do
Processo.

A Turma acatou 0 Recurso de Revista de uma empresa fluminense. O TST determinou a nulidade de
todos os atos praticados ap0s citagdo incompl eta, para o comparecimento de audiénciajudicia , feita
pela Justica do Trabaho do Rio de Janeiro. A comunicagdo ndo indicou o endereco da vara responsavel
pela audiéncia.

“A notificac8o de parte para comparecimento a audiéncia a ser realizadaem Varado Trabalho itinerante
ndo atende a formalidade descritano inciso IV do artigo 225 do Cédigo de Processo Civil (CPC),
guando, no documento, ndo se identifica o endereco, notadamente provisorio, onde estara funcionando o
juizo,” afirmou o ministro Emmanoel Pereira (relator) ao conceder o Recurso de Revistaa Erco
Engenharia S/A.

O Tribuna Regional do Trabalho da 12 Regi&o negou o pedido da empresa. Observou que a notificacdo
fol entregue em 3 de agosto de 1994, comunicando arealizacdo da audiéncia em 4 de outubro de 1994,
ou sgja, quase 60 dias apos a citacdo judicial. “ Caberia, pois, a empregadora verificar o local onde seria
realizada a audiéncia’, registrou o acordao, que também desconsiderou o fato da audiénciater sido
designada para VVara do Trabalho Itinerante.

No TST, adefesa da empresainsistiu nairregul aridade da notificagdo e a consequente nulidade de todos
0s atos praticados a partir da citacéo, ja que ndo havia mencéo na notificagéo do local preciso em que se
realizaria aaudiéncia.

A ausénciado “lugar de comparecimento”, como determina o artigo 225, IV, do CPC, levou ao
reconhecimento da nulidade da citacéo. “ Daforma como foi realizada a notificacdo, a empresa viu-se
impossibilitada de comparecer a audiéncia e oferecer a sua defesa, restando evidente o seu prejuizo, que
€ amedidalegal danulidade’, observou Emmanoel Pereira ao conceder o recurso e determinar a correta
notificaco da empresa e, com isso, nova realizacdo dos atos processuai s subsequientes a citacao.
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