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Defensor es decidem se continuam em greve na sexta

Os defensores publicos do Rio de Janeiro fazem nesta sexta-feira (15/7) uma assembléia para decidir se
continuam em greve ou retornam ao trabalho. A paralisacéo da categoriaja duramais de um més e esta
sera a sexta vez que eles se relinem para votar pela continuagdo ou néo da greve.

De bragos cruzados, os defensores deixam sem atendimento cerca de 8 mil pessoas por dia. A
Defensoria fluminense é responsavel por 80% das demandas do Judiciario do Rio.

Nesta quinta-feira, apoiados por integrantes de diversos movimentos sociais, os defensores fizeram uma
passeata do Largo do Machado até a frente do Palécio Guanabara, sede do governo fluminense. Segundo
0s organizadores, cerca de 500 pessoas participaram da manifestacdo. Apds a concentracéo,
representantes da categoria foram recebidos por dois assessores da secretaria de Governo, Ricardo Bittar
e Luiz Fernando Souza.

Os funcionérios se apresentaram como interlocutores do governo Rosinha Matheus para negociar com 0s
grevistas. De antem&o, eles disseram aos representantes dos defensores, que o Executivo ndo tem
dinheiro em caixa para atender areivindicacdo salarial da categoria. Os defensores querem um regjuste
de 62,51%.

Driblenagreve

Mesmo sem o visto do defensor publico, o0 motorista aposentado Gildarte Messias do Nascimento, de 54
anos, podera sacar R$ 44.293,36, no Banco do Brasil, referente a acdo que ganhou contraa Sul América
Capitalizac8o. A decisdo foi proferida pelo juiz Rogério de Oliveira Souza, da 202 Vara Civel do Rio.
Mesmo tendo ganhado a agdo, o aposentado ndo foi informado sobre 0 depdsito devido a greve da
Defensoria Publica.

“Tendo em vista a greve dos defensores publicos, 0 que ndo pode causar prejuizo a parte, defiro o
levantamento do valor remanescente em favor do autor”, afirmou o juiz. No despacho, ele determinou
gue o Banco do Brasil transfira ao Centro da Defensoria Publica os honorarios no valor de R$ 4.026,67.
Pararetirar a guia de pagamento, o aposentado tera que comparecer ao cartério da 202 Vara Civel
munido com seus documentos originais.

Como ndo tinha condigdes financeiras para pagar um advogado, o Nascimento entrou com umaagéo na
Justica do Rio por meio do Nucleo de Defesa do Consumidor da Defensoria Pablica. Morador de
Anchieta, o aposentado anexou ao processo copia dos proventos que recebe do INSS no valor de R$
457,73.
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No pedido, o motorista conta que um representante da Sul América ofereceu-lhe em dezembro de 2001
um financiamento garantido pela Fiat Automoéveis S/A, que permitiria a compra de um carro. Ele pagou
R$ 185,00 para o processamento da proposta de subscri¢éo do titulo de capitalizacdo, mais R$ 251,56
referentes a proposta de subscricdo de titulo. O representante da Sul América prometeu que o carné com
as parcelas seria enviado dias depois para sua casa e posteriormente ele receberia o carro.

Como ndo recebeu 0 carné e nem o veiculo, 0 aposentado procurou o representante da seguradora. No
entanto, foi informado que o contrato assinado por ele erade um titulo de capitalizacéo, que lhe
garantiria apenas um desconto na aquisi¢cdo de um automovel Fiat. A Sul América, naverdade,
administraria as importancias pagas para futuro reembol so visando a aquisi¢do de um automovel zero-
guilémetro. Ele receberia o carro depois de ser contemplado em um dos sorteios mensais realizados pela
seguradora.

O juiz Rogério de Oliveira, em outubro de 2003, deu ganho de causa ao motorista. Ele afirmou na
sentenca que o autor estava protegido pelo Cédigo de Defesa do Consumidor. “Ele € hipossuficiente
econémico, juridico e cultural, ndo dispondo de condi¢des minimas para apreender com fidelidade, o que
efetivamente contratou com o réu”. Segundo o juiz, a Sul América ndo cumpriu a obrigacéo de informar
deixando de esclarecer ao autor as obrigacdes que estava assumindo. O juiz anulou o contrato e
condenou a empresa a devolver as parcelas pagas pelo aposentado, além de indeniz&1o em R$ 30 mil

por danos morais.

A seguradora recorreu da sentenca, mas a 42 Camara Civel do Tribunal de Justica, por maioria de votos,
manteve a decisdo. Os desembargadores consideraram que o consumidor foi induzido a erro e que a Sul
Américaviolou o dever de informar.
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