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Como separar quem é bom e quem éruim na arbitragem

Completados oito anos de vigénciada Lel de Arbitragem (Lei n° 9.307/96), pode-se dizer que 0 mercado
brasileiro encontra-se definitivamente aberto para as instituicoes arbitrais. Se antes dareferida Lei
poucas eram as institui¢ces arbitrais existentes no Brasil, atualmente o cenario € outro: ndo so existem
varias entidades administradoras de procedimentos arbitrais no pais que trabalham de forma sériae
idénea, como também, infelizmente, vivemos um momento de proliferacéo de entidades fraudul entas.

Obstéculos juridicos gue existiam no passado — como a falta de obrigatoriedade da clausula
compromissoria, necessidade de homologacéo da sentenca arbitral pelo Poder Judiciério e ratificacéo
pelo Brasil da Convencéo de Nova Y ork — foram superados, incentivando aguel es que acreditaram na
arbitragem e foram os precursores da cultura arbitral no Brasil, e, consequientemente do desenvolvimento
das ingtituicdes arbitrais, como dirigentes, arbitros e advogados dos usuarios do instituto.

Ao retirar os obstacul os que dificultavam a utilizac8o da arbitragem no Brasil, aLei 9.307/96
possibilitou a ampliacdo do nimero de instituicdes arbitrais e dos casos por estas administrados. Dados
do Conselho Nacional das Instituicoes de Mediacdo e Arbitragem (Conima) apontam que, de 1999 a
2003, o0 nimero de casos soma 13.652 e 0 numero de instituicdes saltou de 18 em 1997 para 77 em 2003.

Entretanto, a evolucédo do direito arbitral no Brasil e a consolidagdo das institui¢bes arbitrais locais tém
esbarrado em atividades de entidades e pessoas imbuidas de mé-fé ou de total desconhecimento dos
principios éticos e juridicos previstos na L el de Arbitragem e que devem pautar o procedimento arbitral.

Desde 2001 aimprensa vem noticiando a existéncia de instituicoes irresponsaveis e inidoneas que
comprometem de forma grave o trabalho sério e persistente das institui¢cdes que ha muito se empenham
em disseminar a cultura da arbitragem no Brasil. Trata-se de institui¢bes que, utilizando-se de
nomenclaturas, siglas, emblemas, brasdes da Republica, etc, buscam confundir o usuério do instituto da
arbitragem, levando-os a crer que estéo levando suas controvérsias a pseudos 6rgaos publicos regulados
pelaLei de Arbitragem.

Com efeito, tém-se observado alguns absurdos no ambito de certas institui cbes, como estabel ecer
competénciaterritorial de “primeira, segunda e terceirainstancias’, “comarcas’, “tribunais de algada

arbitral”, “tribunal de justica arbitral internacional”, “poder judiciario arbitral”, “supremo tribunal de
justica arbitral” ou “corte internacional de arbitragem”.

E preciso que se esclareca, de uma vez por todas, que o termo “tribunal arbitral”, citado pelo legislador,
refere-se tdo somente ao colegiado de arbitros indicados pelas partes para solucionar determinada
controvérsia, ndo podendo ser usado para designar uma instituicdo arbitral, cujafuncéo € administrar o
procedimento arbitral nos termos de seu proprio regulamento e da Lel de Arbitragem.

Este é um alerta gue val e para toda a sociedade, para que, ao optarem pela arbitragem, tomem alguns
cuidados, tais como:

1) buscar conhecer ainstituicéo que prestara o servico, através de consultas e visitas pessoais, antes de
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nomeé-la na convencéo de arbitragem (clausula compromissoria ou compromisso arbitral);

2) conhecer os profissionais que nela atuam, tanto na coordenagdo do procedimento quanto na
administracdo da institui¢do;

3) buscar informagdes sobre a forma de selecéo dos érbitros que compde a Lista de Arbitros da entidade,
se houver, bem como sobre a possibilidade de indicacéo de profissional que no integre areferidalista;

4) exigir curriculo ou informacfes da vida profissional daqueles que estardo a frente do procedimento;
5) buscar conhecer as impressdes das partes que utilizaram o servigco naguela instituicao;

6) exigir aentrega do regulamento de arbitragem dainstituicéo e tomar conhecimento de seu conteido
antes de elege-la para administrar o procedimento.

Recomenda-se evitar 0 acesso a entidades que usam, em seus folhetos, folders ou papéis timbrados,
simbolos que lembrem aguel es utilizados pel os 6rgéos do Poder Judiciario, bem como determinados
termos que devem ser evitados, como juiz arbitral, juizo arbitral, tribunal arbitral, corte, profissao
arbitro, posse solene de arbitro, carteirinha para arbitros, comarca, acada.

Enfim, tudo aquilo que gere afalsaidéia ao usuario de estar em um 6rgéo publico ligado ao Poder
Judiciério. E preciso manter distancia de institui¢des que se identifiquem ou se enquadrem em distintos
graus de instancia, determinados por jurisdicdes territoriais. Esta premissa esta baseada no paradigma da
Justica estatal que ndo esta em conformidade aos paradigmas da arbitragem.

Ademais, verifica-se que hainstituicbes que se dizem administradoras de procedimentos arbitrais e
apresentam numeros fabul 0sos de casos administrados e receita, mas que, na verdade, limitam-se a
homologar acordos sob forma de sentencas arbitrais, simulando procedimentos que n&o obedecem aos
tramites legais.

Muitas vezes, ndo ha convencédo de arbitragem que vincule as partes e nem mesmo nomeagao de arbitros
pelas mesmas, que sdo simplesmente chamadas pelo oponente, induzidas a fazerem acordos,
intermediados por arbitros pré-determinados pela entidade administradora, e acabam por assinar um
acordo que ganha a eficécia de titulo executivo judicial, impedindo que o direito volte a ser discutido na
esferajudicial ou mesmo arbitral. Estas sdo as chamadas entidades “ homol ogadoras de acordo”.

A atuacdo destas instituicdes tem gerado polémica e afeta a credibilidade das instituicdes arbitrais no
Brasil, colocando em risco o trabalho honesto e qualificado das entidades que se propdem a fazer certo a
coisacerta

A parceiracom o poder publico sera decisiva para pér fim a estes desvios. Com efeito, a cooperacéo
como o poder publico € fundamental e deve ndo somente continuar a vir sob a forma de decisdes que
garantam a eficacia do procedimento arbitral como, felizmente, vem ocorrendo, mas, sobretudo ser
intensificada com o exercicio do controle e uso de seus poderes coercitivos tanto por parte dos
Ministérios Pablicos estaduais e federal quanto dos Tribunais de Justica estaduais, para que possam
efetivamente punir e coibir as equivocadas e prejudiciais agbes dessas institui ¢des sem qual quer
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seriedade.

Destaforma, cumpre aos futuros usuérios da arbitragem, seus advogados e profissionais i nteressados em
atuar como arbitros, saber distinguir as entidades sérias daquelas que, ao ndo observarem 0s principios
éticos e juridicos preconizados na Lei de Arbitragem, sdo consideradas fraudulentas, ndo se deixando
seduzir por falsas promessas de solugdo milagrosa a custos infimos e prazo recorde, de modo ainibir a
atuacdo de instituicdes que s6 tém em mente o enriquecimento ilicito as custas da falta de conhecimento
da sociedade.
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