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| nconstitucionalidades da nova lei provocam polémica

A noval e de Faléncias sancionada na semana passada pel o presidente Luiz Inacio Lula da Silva nasceu
gerando polémica. Segundo advogados, o texto tem pontos inconstitucionais.

O principal ponto de discordiareside no artigo 2°, inciso |, que estabelece que alel ndo se aplicaa
empresas publicas e sociedades de economia mista. Para 0 advogado Fernando Albino, o dispositivo é
inconstitucional.

Ele explica que desde a Constituicao de 1967 existe aregra de que as empresas publicas, quando atuam
no campo de reserva dainiciativa privada, obedecem ao mesmo regime juridico. “Assim, ndo se pode
excluir essas empresas das possibilidades de recuperacdo disponiveis no novo texto as empresas
privadas’, diz.

Em artigo publicado narevista Consultor Juridico, o advogado Renato Ventura Ribeiro também
afirmou que o dispositivo afronta a Constituicdo Federal. 1sso porque a Carta Magna estabel ece que
essas empresas estdo submetidas “ ao regime juridico proprio das empresas privadas, inclusive quanto
aos direitos e obrigacdes civis, comerciais, trabal histas e tributarios”.

De acordo com Ribeiro, “como alegislagdo de recuperacdo de empresas dispde sobre direitos e
obrigacdes comerciais, tanto a empresa publica quanto a sociedade de economia mista devem estar
Sujeitasaela’.

Ja os advogados que defendem o dispositivo entendem que, apesar de a Constituicdo prever aisonomia
do regime juridico, diferentes areas de atuacdo sdo regidas por diferentes leis infraconstitucionais.
Assim, nada hadeilegal em o legislador definir para que empresas anovalei deve se aplicar.

Para Paulo Guilherme de M endonca L opes, as empresas estdo Sim sujeitas ab mesmo regime, mas
devem ser guardadas as particularidades de cada atividade. “ A propria Constituicdo prevé tratamentos
diferentes de empresas’, afirma.

| sso ocorre porque empresas de campos de acdo diferentes como institui¢es financeiras e industrias de
sapato, por exemplo, sdo regidas por leis distintas. “Nao ha problema em empresas que of erecem riscos
de tamanhos diferentes para a sociedade serem tratadas de formadiversa. Essalel tem carater de
moratéria, € mais fincada no Direito processual do que no Direito material”.

O advogado Paulo Sérgio Restiffe concorda com atese. “ A legislacdo infraconstitucional pode fazer
distincdo. Eu mesmo discordo da exclusdo dessas empresas do texto, mas o dispositivo ndo é
inconstitucional”, ressalta.

Restiffe aponta outro ponto que, na sua opinido, desrespeita a Carta Magna. Trata-se do artigo 138 do
novo texto, que prevé gue um ato, mesmo gue com base em decisdo judicial, pode ser declarado ineficaz
ou revogado por meio de acdo revocatoéria. “I1sso viola o principio da coisa julgada. Ato judicia sd pode
ser revogado através de acéo rescisoria’, diz o advogado.
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