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Creéditostrabalhistas ndo entram na partilha de bens

A partilha de bens de casal ndo incluiu créditos trabal histas. O entendimento € da 82 Camara Civel do
Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. Os desembargadores rejeitaram recurso de uma ex-mulher
gue pediaaincluséo daindenizacéo trabal hista recebida por seu ex-marido na divisao.

“E cedico que as verbas rescisorias, independente de que tenham sido auferidas durante o casamento,
ainda que no regime da comunhdo parcial, sdo excluidas da partilha’, destacou o desembargador José
Trindade, relator do recurso no TJ galicho.

O desembargador ressaltou que, como estabel ece 0 novo Cédigo Civil, os créditos trabal histas sdo
considerados proventos do trabalho pessoal. No mesmo processo, 0 ex-marido foi condenado ao
pagamento de pensdo alimenticia para afilha do casal de 50% do valor do salario minimo. A menor é
portadora de deficiéncia fisica mental moderada.

“Embora os gastos ndo estejam arrolados nos autos, presume-se que a doenca acarrete despesas
excepcionais com medicamentos e cuidados especiais’, entendeu Trindade. Acompanharam o voto do
relator os desembargadores Alzir Felippe Schmitz e Antonio Carlos Stangler Pereira.

Leia a integra do acérdao

APELACAO CIVEL. SEPARACAO JUDICIAL. CREDITOSTRABALHISTAS.
INCOMUNICABILIDADE. ALIMENTOSA FILHA.

S&o0 incomunicaveis os eventuais créditos advindos de indenizac&o trabal hista, ainda que tenham tido
origem durante o casamento, vez que considerados “frutos civis’ do separando. Precedentes do Tribunal.
Atendido o binémio alimentar, mostra-se adequado o percentual de 75% do salério minimo como
pensionamento a filha, a ser suportado pelo separando.

Apelagdes desprovidas.

APELACAO CIVIL — OITAVA CAMARA CIVEL
N° 70009913708

. A.A — 1° APELANTE/APELADA

E.D.A. — 2° APELANTE/APELADA

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.
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Acordam os Desembargadores integrantes da Oitava Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado, a
unanimidade, em negar provimento aos recursos de apelacéo, nos termos dos votos a seguir transcritos.

Custas naformadalel.

Participaram do julgamento, além do signatério, os eminentes Senhores DES. ANTONIO CARLOS
STANGLER PEREIRA (PRESIDENTE) E DES. ALZIR FELIPPE SCHMITZ.

Porto Alegre, 28 de outubro de 2004.

DES. JOSE S. TRINDADE,

Relator.

RELATORIO

DES. JOSE S. TRINDADE (RELATOR)

Objeto. Trata-se de agdo de separacdo judicial litigiosa cumulada com partilha de bens e alimentos.

Partes. I. A. de A. eE. D. de A. interpdem recursos de apel acéo contra sentenca monocratica exarada
nos autos da demanda na qual contendem entre Si.

Sentenca recorrida. A decisdo defls. 67/71 condenou 0 segundo recorrente ao pagamento de alimentos
para afilhado casal, fixados em 75% do sal&rio minimo, bem como determinou a partilha do automével
e do imével na proporcéo de 50% para cada conjuge.

Raz0es recursais da 1° apelante. Alega ainsurgente que a sentenca merece reforma, vez que excluiu da
partilha os depdsitos existentes em caderneta de poupanca em nome do apelado. Refere que restou
demonstrado nos autos que o recorrido dois dias antes do gjuizamento da acdo de separacéo de corpos
sacou o valor de R$ 9.000,00, sob ajustificativa de quitagdo do automdével Corsa. No entanto, ndo ficou
comprovado nos autos o uso do dinheiro paratal fim, devendo ser partilhado entre os litigantes. Sustenta
gue o art. 265, do CC/1916, aplicavel a espécie, ndo estende aincomunicabilidade dos bens aos frutos
percebidos durante o casamento e o art. 271, inc.VI, do mesmo diploma legal, refere que incluem na
comunhdo os frutos civis do trabalho ou industria de cada cénjuge. Pede o provimento do recurso (fls.
72/75).

Contra-razbes do 1° apelo. Ao contra-arrazoar, o apelado pugna pela manutengdo da sentenca
hostilizada (fl. 77).

Raz0es recursais do 2° apelante. Alega o recorrente que discorda apenas com item “b* da sentenca
recorrida, o qual o condenou ao pagamento de 75% do salario minimo nacional, em favor dafilha
comum, atitulo de alimentos. Sustenta que esta cumprindo sua obrigac&o alimentar, entretanto, deposita
somente 50% do salério minimo. Menciona gque sua filhano més de novembro completara 18 anos, €
sadia e estuda. Refere que sua situagéo financeira ndo se alterou, visto que continua trabalhando como

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 24/08/2005



& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

industriério e residindo com airma. Salienta que ndo se abstém do compromisso, no entanto deve ser
considerado o bindémio necessidade/possibilidade. Ressalta que a recorrida também deve colaborar com
o sustento dafilha. Requer o provimento do recurso, para que sgfam reduzidos os alimentos de 75% para
50% do salario minimo mensal, em favor da alimentante (fls. 78/80).

Contra-razfes ao 2° apelo. Ao contra-arrazoar, a recorrida pugna pela manutencdo da sentenca
hostilizada, no que tange os alimentos (fls. 82/84).

Os autos foram remetidos para esta Corte.

Ministério Publico de 2° grau. Em parecer de fls. 88/93 a Procuradora de Justica opinou pelo
desprovimento de ambos os recursos.

E o relatdrio.

VOTOS

DES. JOSE S. TRINDADE (RELATOR)
Do primeiro apelo.

N&o assiste razéo a apelante quando se insurge contra a decisdo que excluiu da partilha os valores
referentes ao crédito trabal hista, em favor do separando.

Os créditos trabal histas do separando tem como origem o valor referente ap FGTS, recebidos quando
demitido da empresa de cal cados Miucha, na qual trabalhou até 03/08/2001, conforme déo conta os
documentos de fls. 30 e 37 dos autos em apenso.

Namesma linha do bem lancado parecer ministerial, € cedico que as verbas rescisorias independente de
gue tenham sido auferidas durante o casamento, ainda que no regime da comunh&o parcial, sdo excluidas
dapartilha.

Em assim sendo, verifica-se que os créditos do FGTS sdo considerados igualmente “ frutos civis do
trabalho ou da industria de cada cénjuge” , mesmo que tenham sua origem durante avigénciado
casamento.

Nesse sentido vale transcrever os seguintes precedentes deste Tribunal, onde esta demonstrada a néo
comunh&o dos créditos trabal histas, conforme expressava o vetusto Codigo de 1916 e persiste o
entendimento no Novo Caédigo Civil, ex vi das ementas que transcrevo:

“DECLARACAO DE DIREITO E PARTILHA DE BENS. CREDITOS TRABALHISTASDO
VARAO. DESCABIMENTO. 1. Oslitigantes foram casados pelo regime da comunh&o parcial ea
separ acdo judicial transitou em julgado antes da vigéncia do Novo Cédigo Civil. 2. E forcosa a
exclusio dos créditos trabalhistas reclamados, que constituem apenas frutos civis do trabalho do
vardo. 3. O art. 271, inc. VI, do Cadigo Civil de 1916 esta em contradigdo com o art. 269, inc. 1V, e
art. 263, inc. X111, do mesmo Cédigo e “ sdo excluidos da comunhéo os frutos civis do trabalho ou
industria de cada conjuge ou de ambos’, isto &, na linguagem do Novo Caédigo Civil, os ‘ proventos
detrabalho pessoal de cada conjuge’ (artigo 1.659, V). Recur so desprovido
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. (APELACAO CIVEL N° 70006380745, SETIMA CAMARA CIVEL, TRIBUNAL DE JUSTICADO RS,
RELATOR: SERGIO FERNANDO DE VASCONCELLOS CHAVES, JULGADO EM 13/08/2003)

“UNIAO ESTAVEL. PARTILHA DE BENS. INDENIZACAO TRABALHISTA. A indenizagdo
trabalhista havida, ou ndo, durante o relacionamento, € fruto civil do trabalho, na definicéo do
Caodigo Civil de 1916, ou provento do trabalho, na nova denominacéo dada pelo atual Codigo
Civil, en&o integra o patrimonio comum, o que afasta a pretenséo para bloquear o valor
correspondente a tal verba. POR MAIORIA, DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO, VENCIDA
A RELATORA.” (AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 70006870554, SETIMA CAMARA CIVEL,
TRIBUNAL DE JUSTICA DO RS, RELATOR: MARIA BERENICE DIAS, JULGADO EM 01/10/2003).

Assim, impde-se a manutencado da decisdo que excluiu os créditos trabal histas do separando, pois como
estabelece 0 novo Cédigo Civil pelo art. 1.659, sdo considerados proventos do trabalho pessoal de cada
conjuge.

Do segundo apelo.

O recurso do apelante é singelo e hostiliza a deciséo que o condena ao pagamento de alimentos para sua
filhano percentual de 75% do salério minimo nacional.

Ainda gque pareca elevado o patamar fixado na sentenca em relacdo aos ganhos do recorrente, a
apreciacao do bindmio alimentar restou adequada.

Conforme se extrai da CTPS —fl. 45, o apelante percebia em maio de 2002, aremuneracéo de R$ 2,20
por hora, 0 que corresponde aproximadamente a R$ 400,00 mensais, ndo se sabendo se teve aumento ou
diminuicdo da sua renda desde aguela época.

Os autos também néo trazem qual quer noticia de maiores despesas pessoais do recorrente no seu proprio
sustento, ao contrério, ele mesmo afirma gue reside com sua irméa

De outro lado, as necessidades da alimentada, com 17 anos de idade est&o bem presentes, conforme
destacado no parecer da Douta Procuradora de JusticaMARIA IGNEZ FRANCO SANTOS, ora
colacionado como razdes de decidir, afastando-se da tautologia:

“ Improcede o pedido, uma vez que bem sopesado o valor da pensdo alimenticia em sentenca. A
alimentada, com 17 anos de idade, é portadora de deficiéncia mental moderada, conforme atestado de
freqUéncia escolar da APAE do Municipio de Trés Coroas (fl. 11, autos em apenso). Reside com a
genitora que, em agosto de 2001, percebia R$ 211,61 mensais liquidos como funcionaria da Empresa de
Calcados Miucha (fl. 14 dos autos em apenso).

Embora os gastos da alimentada ndo estejam arrolados nos autos, presume-se que a doenga acarrete
despesas excepcionais com medicamentos e cuidados especiais, tanto que freqlienta aul as de natagéo em
Clinica Fisioterapica com custo mensal de R$ 42,00, “por apresentar deformidades na coluna vertebral
do tipo hipercifose dorsal, escoliose dorsal e lombar” (fl. 11).”

Assim, verificado que o pensionamento alimentar foi fixado em bases adequada, as possibilidades do

Page 4
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 24/08/2005



@ CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

apelante em relacéo as necessidades da filha, nada hd areparar na sentenca.

|sto posto, bem afastados os créditos trabal hista do separando da partilha e bem sopesado o binbmio
alimentar quanto ao pensionamento da filha, impde-se manter aintegralidade da sentenca.

O voto &, pois, pelo desprovimento de ambos os recursos.

DES. ALZIR FELIPPE SCHMITZ (REVISOR) — De acordo.

DES. ANTONIO CARLOS STANGLER PEREIRA (PRESIDENTE) — De acordo.
Julgador(a) de 1° Grau: VANCARLO ANDRE ANACLETO

Date Created
24/08/2005
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