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Estariam promotores, deputados e imprensa acimada lei?

Dentre as garantias constitucionais estabel ecidas no artigo 5° da Carta de Republica, encontram-se 0s
principios da“ inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honra e da imagem das pessoas’
(inciso X); da“ inviolabilidade do sigilo da correspondéncia e das comuni cacdes telegraficas, de dados
e das comunicacOes telefonicas’ , podendo este Ultimo ser quebrado “ por ordem judicial, nas hipoteses e
na forma que a lei estabelecer para fins de investigagéo criminal ou instrugdo processual” (inciso Xl1).

Qualquer prova que segja obtida com a violacdo dessas garantias expressas e cristalinas, a propria
Constituicéo Federal no mesmo dispositivo constitucional, garante também ao cidaddo que “ sdo
inadmissiveis, No processo, as provas obtidas por meiosilicitos’ (inciso LVI).

A mesma Carta Magna, ao estabelecer o direito das minorias parlamentares de constituir comissoes de
inquérito dispde também que tais comissdes “ terdo poderes de investigacdo proprias das autoridades
judiciais’ (CF, artigo 58, paragrafo 3°), observados todos os principios constitucionais e da legislacéo
processual penal.

Por suavez, o Codigo de Processo Penal no artigo 20, determina as autoridades policiais que assegurem
“ 0 sigilo necessario a elucidagdo do fato ou exigido pelo interesse da sociedade” , sigilo também que é
imposto aos advogados quando o0 processo penal tramitar sob segredo de justica (Lel 8.906/94 — Estatuto
da OAB, artigo 7°, incisos X111, XIV e XV, e parégrafo 1°).

Os chamados sigilo bancério e sigilo fiscal, que a Constituicdo inclui genericamente no “ sigilo de
dados’, também estdo resguardados no artigo 38 da Lei 4.595/64 que dispde sobre o Sistema Financeiro
Nacional, hoje regulado na Lei Complementar 105/2001 e no Codigo Tributario Nacional (artigo 198),
respectivamente.

Todos esses principios legais e constitucionais sdo garantidores de outro principio maior que € o respeito
a dignidade humana, garantindo-se aos cidaddos acusados em geral o0 “ devido processo legal” e

“o contraditério e ampla defesa” (CF, artigo 5°, LIV e LV), tudo isso para que ndo haja*“juizo ou
tribunal de excecédo” (CF, artigo 5°, XXXVII).

Assim, qualquer violagao dessas garantias, sgja por que autoridade for, judicial, do Ministério Publico,
parlamentar ou policial, e até mesmo mediante veiculacdo nos meios de comunicacdo, constitui crime
nos termos da legislacdo vigente, como adiante se demonstrara.

A Lei 7.492, de 16 de junho de 1986, que define os crimes contra o sistema financeiro nacional, no
artigo 18 jatipificava como crime punivel com pena de um a quatro anos de reclusio, quem

“violar sigilo de operacdo ou de servigo prestado por institui¢éo financeira ou integrante do sistema de
distribuicdo de titulos mobiliarios de que tenha conhecimento, em razao de oficio” .

Por suavez, aLe 9.296, de 24 de julho de 1996, que regulamenta o inciso XII, parte final, do artigo 5°

da Constituicéo Federal, ja no seu artigo 1°, adverte que a“ a interceptacao de comunicacdes telefnicas,
de qualquer natureza, para prova eminvestigacao criminal e eminstrucéo processual penal, observara
o disposto nesta Lei e dependera de ordem do juiz competente da acéo principal, sob segredo de justica”
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(grifel).

Acrescenta no artigo 8° que “ a interceptacéo de comunicacao telefonica, de qualquer natureza,
ocorrerd em autos apartados, apensados aos autos do inquérito ou do processo criminal, preservando o

sigilo das diligéncias, gravacoes e transcricoes respectivas’ (grifei).

A violacdo do sigilo ou do segredo de justica a que esta sujeita a interceptacdo telefonica, “ sem
autorizacao judicial ou com objetivos ndo autorizadosemle” , constitui crime punivel com pena de
reclusdo de dois a quatro anos e multa, conforme o disposto no artigo 10 dagquele diploma legal.

A mencionada Lei Complementar 105, de 10 de janeiro de 2001, que dispde sobre o sigilo bancario,
determina que as informagdes prestadas mediante requisicéo do Banco Central do Brasil ou pela
Comisséo de Vaores Mobiliarios— CVM, em atendimento ainiciativa da autoridade judicial, teréo

“ preservados 0 seu carater sigiloso mediante acesso restrito as partes, que delas ndo poder&o servir-se
para finsestranhos a lide” (artigo 3°), constituindo crime punivel com pena de um a quatro anos de
reclusio e multa, sem prejuizo de outras sancdes cabiveis, “ a quebra de sigilo, fora das hipéteses
autorizadas nesta Lei Complementar” (art. 10).

Jaale 9.034, de 3 de maio de 1995, que dispde sobre a utilizacdo de meios operacionais paraa
prevencado e repressdo de agdes praticadas por organizagdes criminosas, levatdo a sério a hipdtese de
violac&o do sigilo de dados, documentos e informagdes fiscais, bancarias, financeiras e eleitorais, que a
“ autorizacao judicial sera estritamente sigilosa e permanecera nessa condicao” , e, verificada qualquer
possibilidade de violagdo do segredo de justica, “ a diligéncia sera realizada pessoal mente pelo juiz,
adotado o mais rigoroso segredo dejustica” (artigo. 2°, I11, e 3°), sendo o resultado da mesma apenas
revelado as partes e seus procuradores, bem como ao Ministério Publico, “ emrecinto isolada, para o
efeito de que a discussdo e o julgamento sejam mantidos em absoluto segredo de justica” (artigo 3°,
parégrafo 5°).

O Supremo Tribunal Federal, nos autos do Inquérito 381/DF, que teve como Relator o Ministro Célio
Borja, jadecidiu que “ os documentos acostados aos autos que dizem respeito a processos
administrativos sigilosos devem ser desentranhados, envelopados, lacrados e juntados por linha,
devendo o processo correr em segredo de justica” (DJ 18/11/1988, pag. 30022).

Feitas essas digressdes, peco vénia para observar gue nos meus 23 anos de advocacia e quase 11 de
magistratura federal, nunca tinha assistido a um espetacul o tdo deprimente e deletério ao Estado de
Direito como as sistematicas violagdes das garantias legais e constitucionais dos cidaddos investigados
ou simplesmente testemunhas levadas ao plenario das diversas CPMI’s, ou a prestar depoimentos em
inquéritos policiais ou deiniciativa do Ministério Piblico.

Nas CPMI’s, ndo fora somente tais violacOes feitas até por meio de manifestagdes teatrais e
policialescas, que se atribui ao desejo de notoriedade facil sob as luzes dos hol ofotes a custa da
dignidade alheia, a pratica sistematica de crimes de violacdo de segredo de justica pelos parlamentares e
jornalistas, é flagrante e até agora acobertadas pelo manto da impunidade.

Nem mesmo durante os chamados anos de chumbo sob a vigéncia dafamigerada Lel de Seguranca
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Nacional, se viam tais atos, uma vez que os julgamentos perante os tribunais de excecéo eram abertos
apenas as partes e seus procuradores, ndo se expondo os infelizes acusados a execracdo publicae ao
l[inchamento moral.

O fato mais emblematico da prética do crime de violac&o do sigilo bancario e segredo de justicafoi de
responsabilidade do lider do PFL na Cémara dos Deputados que convocou aimprensa para a
apresentacdo de documentos sob sigilo legal, onde foram revelados para 0 escarnio de toda a nacéo os
nomes de pessoas que teriam sacado recursos supostamente repassados pel as empresas do senhor
Marcos Valério, algumas das quais homoénimas e outras absol utamente inocentes, como se comprovou
depois.

Isso sem falar do verdadeiro show de todos os meios de comunicacdo, de manha até a noite, revelando
documentos, nomes, contetido de comunicagdes tel efonicas, extratos bancérios, copias de declaracéo de
renda e bens, documentos e dados que deveriam estar sob segredo de justica, sem que as vitimas de tais
revel agles tivessem culpa formada nos estritos limites do devido processo legal.

Até mesmo documentos e depoimentos prestados nos inquéritos policiais que estéo sob segredo de
justica, sgjapor imposicao do artigo 20 do Codigo de Processo Penal, sgja por determinagdo do
Presidente do Supremo Tribunal Federal, se tornam publicos logo depois de juntados aos autos ou de
tomados a termo.

Mas o pior, ainda estaria por vir e chegou na tltima sexta-feira, 19 de agosto.

Depois de, ao longo de oito meses, monitorar as ligacdes tel efonicas do advogado Rogério Burati, ex-
assessor do entdo Prefeito de Ribeiréo Preto no primeiro mandato deste iniciado em 1993, doisilustres
Promotores de Justica daquela Comarca, resolveram propor ao investigado, ja preso, algemado e
devidamente uniformizado, a chamada delagéo premiada com a sua imediata soltura se este afirmasse,
ainda que sem qualquer prova material como admite o Chefe do MP estadual, o envolvimento do entéo
Prefeito e hoje Ministro da Fazenda no suposto esquema de arrecadacgao ilegal de recursos parafins
eleitorais.

N&o vou tratar aqui do manifesto constrangimento imposto a um advogado que, mesmo sem culpa
formada e sem se furtar as intimacfes para prestar depoimentos, recebeu voz de prisdo, foi algemado,
jogado no cambur&o e depois devidamente uniformizado na prisdo coletivaa que foi destinado, até
porqgue estou certo de que a OAB, estadual e federal, tao ciosa das prerrogativas dos profissionais da
advocacia como vem publica e ruidosamente demonstrando, deveratomar as providéncias cabiveis.

O que me preocupa, mais como cidaddo do que como profissional do Direito, € aforma pouco ortodoxa,
para dizer o minimo, como os senhores Promotores se comportaram ao divulgar o depoimento do
investigado aimprensa, envolvendo sem provas materiais a figura do Ministro da Fazenda em crime.

Vestiram o mais classico figurino dos especul adores dos mercados financeiros, ou seja, mesmo antes de
terminar o depoimento, ai por voltado meio dia se apressaram arepassar aos reporteres das radios e
televisdes (por eles previamente convocados) a “bomba’, ou 0 “boato” como se diz no jargéo do
mercado, do envolvimento do Ministro, levando aloucura os mercados, derrubando as cotagdes das
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acOes na Bolsa de Valores de S0 Paulo e elevando a cotag&o do ddlar frente ao real, bem como
influindo decisivamente em outros valores mobiliérios cotados no mercado de futuros, como valor do
ddlar, taxa de juros, €etc.

Se ndo foi intencional, pelo menos deram essa impresséo, o que leva qualquer cidadéo alicitamente
especular sobre areal motivacéo que levou agquel es doutos Promotores de Justica ainfringir o artigo 20
do Cadigo de Processo Penal, bem como toda a legislagdo processual penal pertinente, sendo que néo
havia no caso qualquer interesse da sociedade na propagacao imediata do depoimento, ao contrério do
gue afirmou o senhor Procurador Geral da Justica do Estado em socorro dos seus colegas.

Sera que, pelo menos, ndo podiam esperar pelo encerramento dos pregbes? Devem ser responsabilizados
pelos lucros e prejuizos causados as pessoas e entidades que certamente nagquel e dia ganharam ou
perderam fortunas artificialmente?

Nada justifica a subversdo da garantia constitucional da presuncéo dainocéncia, assim como a prética
sistematica de violacdo de sigilo sob o pretexto do interesse da sociedade, uma vez que aliberdade de
imprensa, como é cedico, ndo € absoluta.

Aliéds, alLe 5.250/67 comina pena de um a sei's meses de detencdo, a quem “ publicar ou divulgar
noticias falsas ou fatos verdadeiros truncados ou deturpados, que provoquem: (...) sensivel perturbacdo
na cotacdo das mercadorias e dos titulos mobiliarios no mercado financeiro” .

O que se vé é um atentado coletivo a Ordem Juridica e ao Estado de Direito que em nada contribui para
a punicao dos eventuais culpados, que, pelo contrério, seréo beneficiados com a contaminacdo de tais
“provas’ que estéo sendo criminosamente levadas ao conhecimento publico por parlamentares,
jornalistas, policiais, Promotores de Justica e 6rgéos de comunicag&o, tendo em vista o disposto no
citado inciso LVI do art. 5° da Carta da Republica.

E, o mais grave, é que préticareiterada, acaba por incentivar certos setores da midia e da politica-
partidéria a pratica do golpismo, como muito bem observaram o0s insuspeitissimos jornalistas Mino Carta
e Elio Gaspari.

Estariam todos acima da Lei e da Constitui¢éo ?
Com a palavra o excelentissimo senhor Procurador-Geral da Republica.
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