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Par ceir o homossexual éincluido em plano de saude

O Tribunal de Justica de Sdo Paulo garantiu ao professor Francisco José Esposito Aranha Filho o direito
de incluir o seu parceiro como dependente em seu plano de salide. Para o Tribunal, o caso € de tutela
antecipada, o que havia sido negado pelo juiz de primeirainstancia.

O professor alegou gque vive maritalmente com o companheiro desde 1983 e que sua empregadora, a
Fundacdo Getulio Vargas, jamais se negou aincluir o seu parceiro como dependente em seu plano de
saude. Apesar desta posicéo dafaculdade, a Amil Assisténcia Médica Internacional se negava afazer a
incluséo.

“N&o cabe, neste momento, sob pena de prematuridade inaceitavel, a apreciacdo mais profunda sobre o
direito que sera objeto da decisdo final e que consiste na possibilidade legal de se incluir como
dependente de plano de salide o companheiro de relacéo homossexual. Apenas é preciso ponderar, como
fator de reconhecimento da verossimilhanca no concernente a negativa da agravada, que, a despeito das
resisténcias encontradas aqui e ali, a unido homossexual € um fato, e como tal deve ser examinado aluz
dos mandamentos constitucionais que garantem a igualdade dos cidadéos perante alei e vedam qual quer
tratamento discriminatério decorrente da opcéo sexual”, declarou o desembargador Maia da Cunha em
seu voto.

Leia a integra do voto vencedor
ACORDAO

Plano de Salde. Antecipacéo de tutela. Pretensio de incluir companheiro com quem mantém o agravante
relacionamento homossexual semelhante a unido estavel reconhecida entre homem e mulher. Provada
verossimilhanca das al egacfes, quer quanto a unido dos companheiros, quer quanto aos mandamentos
constitucionais da isonomia e da vedacéo de discriminacéo por opcdo sexual. Risco de dano que se
insere no cumprimento de caréncias em caso de necessidade. Irreversibilidade inexistente. Recurso
provido para conceder a antecipacdo de tutela.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 406.456-4/5, da
Comarca de S&o Paulo, em que é agravante Francisco José Espésito Aranha Filho, sendo agravada Amil
Assisténcia Médica Internacional Ltda.:

ACORDAM, em Quarta Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo, por votacéo unanime, dar provimento ao agravo.

Insurge-se o0 agravante contra ar. decisdo que, nos autos da agdo destinada a colocar seu companheiro
como agregado no seu plano de salde, indeferiu a antecipacdo de tutela, sustentando, em suma, que com
ele convive maritalmente desde agosto de 1983, com dever de fidelidade e mitua assisténcia, e que a
empregadora FGV em momento algum se recusou a inclusao.
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Esteéorelatorio.

A pretensdo do agravante é a de incluir seu companheiro, com quem vive maritalmente, a exemplo da
unido estavel admtida legalmente entre homem e mulher, no plano de salide administrado pela agravada
e do qual € associado na condicéo de professor da Fundagéo Getulio Vargas.

O digno Magistrado prolator dar. decisdo agravada indeferiu a antecipagéo de tutela por entender que a
unido estével ainda erarecente e que o requisito da urgéncia ndo se encontrava presente.

O recurso, preservado e respeitado o entendimento do digno Magistrado prolator dar. deciséo agravada,
merece provimento.

A provada verossimilhanca da alegacédo de unido estavel existente entre o agravante e seu companheiro (
ou pelo menos relacdo familiar semelhante na medida em que a lei admite aquela uni&o apenas entre
homem e mulher), esta presente pela escritura publica lavrada em cartério, pela conta corrente conjunta,
pela procuracdo reciproca e pelo endereco comum, tudo arevelar que o agravante mantém com o seu
companheiro relacionamento assemel hado aquele formado entre homem e mulher e que alegislacdo
considera como sendo unido estavel.

N&o cabe, neste momento, sob pena de prematuridade inaceitavel, a apreciacdo mais profunda sobre o
direito que sera objeto da decisdo final e que consiste na possibilidade legal de seincluir como
dependente de plano de salide o companheiro de relacéo homossexual. Apenas € preciso ponderar, como
fator de reconhecimento da verossimilhanca no concernente a negativa da agravada, que, a despeito das
resisténcias encontradas aqui e ali, a unido homossexual é um fato, e como tal deve ser examinado aluz
dos mandamentos constitucionais que garantem a igualdade dos cidaddos perante alei e vedam qual quer
tratamento discriminatorio decorrente da opcdo sexual (Constituicdo Federal, art. 50, “caput”, 30, 1).

O risco de dano de dificil reparacdo com a demora no reconhecimento do direito apenas quando da
prolacdo da sentenca reside nos prazos de caréncia estipulados pel os planos de salide. Ainda que néo
presente a urgénciaimediata, visto que ndo h& noticia da necessidade de atendimento médico, néo
podera o companheiro cuidar da sua sallde em caso de necessidade urgente porque sempre havera prazos
de caréncia a cumprir ainda que a admissao se dé por meio de decisdo judicia cautelar.

N&o hairreversibilidade porque a antecipacéo de tutela sempre pode ser modificada, bem como eventual
tratamento custeado pelo plano de salde podera ser cobrado caso a acdo sgjaafina julgada
improcedente.

Presentes os requisitos legais, ndo vislumbro motivo para que ndo se conceda a antecipacéo de tutela
pretendida pelo agravante (fIs.19, letra“a’).

Pelo exposto € que o meu voto, para o fim mencionado, da provimento ao r ecur so.

Presidiu o julgamento o Desembargador J.G.Jacobina Rabello e dele participaram os Desembargadores
TeixeiraLeite (2° Juiz) e Francisco Loureiro (3°Juiz).
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S80 Paulo, 18 de agosto de 2005
MAIA DA CUNHA
Relator
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