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Advogado processa Veja e Helio Bicudo por danosmorais

O advogado Roberto Teixeira entrou com acao de indenizacéo por danos morais contra a Editora Abril e
0 advogado Helio Bicudo, vice-prefeito de Sao Paulo na gestédo Marta Suplicy. Teixeiraaegaque
Bicudo, fez afirmacdes caluniosas contra ele, com o objetivo de macular suaimagem e honra, publicadas
narevista Vg a, publicada pela Abril, do dia 17 de agosto de 2005.

Na reportagem intitulada “Hélio Bicudo:‘ Lula € mestre em esconder sujeira embaixo do tapete”” o
advogado recuperou denuncias feitas por Paulo de Tarso Venceslau em 1997, que acusavam Roberto
Teixeira de participar das irregularidades envol vendo a contratacéo da empresa CPEM — Consultoria
para Empresas e Municipios S/C por prefeituras do estado de S&o Paulo.

Representado pelo advogado Cristiano Zanin Martins, Roberto Teixeira diz na agdo que essas dendncias
jaforam julgadas improcedentes pelo poder judiciario, pelo Ministério Publico e pelo Partido dos
Trabalhadores, provando que ele ndo tem qualquer envolvimento com a CPEM. Além de jaterem sido
proferidas diversas sentencas e acordaos reafirmando “a auséncia de qualquer infracdo legal, moral ou
ética nos contratos entre a CPEM e as Prefeituras”.

Hélio Bicudo também diz na reportagem que presidiu comissdo de sindicanciado PT paraapurar a
denuncia de que Roberto Teixeira estaria usando o nome de Lula para obter contratos de prefeituras de
S0 Paulo. “ A responsabilidade dele (Teixeira) ficou clarissma’, diz Bicudo na entrevistaa Veja. mas
acrescenta que ainstalacdo da comisso de ética foi deixada de lado por determinacéo de Lula, porque o
Roberto Teixeira € seu amigo. Ainda segundo Bicudo, o Unico punido foi Paulo de Tarso Vencedau, que
foi expulso do partido.

Roberto Teixeira alega que Hélio Bicudo participou das investigactes realizadas pelo PT e que por isso
mesmo tem pleno conhecimento de que o processo foi para o diretorio nacional do PT gque concluiu que
ndo houve nenhuma infragdo da sua parte. E também tem ciéncia das decisdes judiciais e dos pareceres
do Ministério Publico reconhecendo a legalidade dos contratos.

Roberto Teixeira defende que as declaragdes de Helio Bicudo causaram prejuizos pessoais e
profissionais, ja que tiveram ampla repercussao em outros 6rgdos de imprensa e foi procurado por
amigos, familiares e clientes para dar explicagOes sobre a reportagem.

Por isso, ele pede indenizacdo de R$ 50 mil por danos morais, além das custas, despesas processuais e
honorérios advocaticios. E apublicacéo darevistaVeja, sem qualquer custo para ele, da sentenca
condenatdria e das eventuai s decisdes com relacéo ao depoimento de Hélio Bicudo, com o0 mesmo
espaco e destagque de sua entrevista.

Leia areportagem:
“Lulaesconde a sujeira’

O jurista Hélio Bicudo, de 83 anos, tem uma longa militéncia em favor dos direitos humanos, na qual se

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 19/08/2005



& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

destaca 0 combate a agdo do Esquadréo da Morte paulista, no fim dos anos 60. Relutou muito antes de
decidir manifestar sua opiniéo sobre o governo Lulae o PT, ao qual éfiliado ha 25 anos. Decidiu falar
incentivado pelafamilia e por alguns amigos, inclusive da base petista. “N&o posso admitir que dentro

da histéria gue venho construindo, muitas vezes penosamente, eu possa ser considerado participe do que
esta acontecendo”, disse Bicudo a editora de VEJA Lucila Soares, a guem concedeu a seguinte entrevista.

O SENHOR ACREDITA QUE O PRESIDENTE LULA SABIA DOS FATOS QUE ESTAO VINDO A
PUBLICO?

L ulaé um homem centralizador. Sempre foi presidente de fato do partido. E impossivel que ele no
soubesse como os fundos estavam sendo angariados e gastos e quem erao respon&?vel . N&o é porqueo
sujeito € candidato a presidente que n&o precisa saber de dinheiro. Pelo contrario. E ai que comegaa
Corrupgao.

POR QUE O PRESIDENTE NAO TOMOU NENHUMA ATITUDE PARA IMPEDIR QUE A
SITUACAO CHEGASSE AONDE CHEGOU?

Ele é mestre em esconder a sujeira embaixo do tapete. Sempre agiu dessaforma. Seu pronunciamento de
sexta-feira confirma. Lula manteve a postura de que néo faz parte disso e ndo abre espaco parauma
discussdo publica.

HA OUTROS EXEMPLOS DESSA CARACTERISTICA?

H& um muito claro. Em 1997, presidi uma comisséo de sindicancia do PT para apurar deniincias contra o
empresario Roberto Teixeira, que estava usando 0 home de Lula para obter contratos de prefeituras em
S0 Paulo. A responsabilidade dele ficou clarisssma. Foi pedida ainstalacdo de uma comissdo de €ética, e
isso foi deixado de lado por determinacéo de Lula, porque o Roberto Teixeira é compadre dele. O Unico
punido foi o Paulo de Tarso Venceslau, autor da dentincia. Ainda que ndo existisse necessariamente um
crime, havia um problema sério, ético, politico, que tinha de ter sido discutido e ndo foi. Essas coisas
todas vao se acumulando e, no final, acontece 0 que se vé hoje.

ESSES MESMOS SINAISESTAO PRESENTES NO ASSASSINATO DO PREFEITO DE SANTO
ANDRE, CELSO DANIEL?

A historia de Santo André ainda ndo esta clara. Houve uma intervencdo do proprio partido para
caracterizar o crime como crime comum, do que eu discordo. Houve a eliminagéo do Celso, ou porque
ele ndo concordava com a corrupgao ou porque ele quis interromper 0 processo num determinado ponto.

O SENHOR FOI VICE-PREFEITO DE MARTA SUPLICY. COMO FOI PARTICIPAR DE UM
GOVERNO PETISTA?

O que merealizou na prefeiturafoi constituir a Comisséo de Direitos Humanos do municipio. Foraisso,
tudo passou ao largo do meu gabinete, por opcdo de Marta. E, em dezembro de 2004, jano fim do
governo, quando assumi interinamente a prefeitura e houve uma chuva muito forte, com graves prejuizos
a populacéo, pude verificar que os servigos publicos estavam totalmente omissos. Convoquel uma
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reuni&o do secretariado e apareceram dois ou trés. Paramim foi uma experiéncia extremamente negativa.

EM QUE MOMENTO O SENHOR COMECOU A PERCEBER QUE O PARTIDO ESTAVA NO
CAMINHO ERRADQ?

Quando a direcéo passou atomar afrente das campanhas politicas. No inicio amilitancia era a grande
forca eleitoral. 1sso foi mudando na medida em que o partido comecou a abandonar 0s principios éticos.
A partir da campanha eleitoral de 1998, instal ou-se definitivamente a politica de atingir o poder a

gualquer prego.
O PRESIDENTE LULA TAMBEM QUERIA CHEGAR AO PODER A QUALQUER PRECO?

Sim. Mas ele quer arepresentatividade, sem o 6nus do poder. Ele dividiu o governo como se
estivéssemos num sistema parlamentarista. E o chefe do Estado, mas ndo do governo. Nisso h, alias,
uma claraviolacéo da Constituicdo, que é presidencialista. A conseqgiiénciafoi o aparelhamento do
Estado, um governo sem projeto e essa tatica de alcancar resultados pela corrupcéo do Congresso
Nacional.

O EX-MINISTRO JOSE DIRCEU ERA O PRINCIPAL NOME DESSE GRUPO A QUEM LULA
DELEGOU O PODER. QUAL SUA AVALIACAO SOBRE ELE?

Dirceu é um trator. Ele € um homem que luta, sem restri¢éo a meios, pelo poder. Estaimpregnado desse
objetivo. Ele € o melhor representante de um grupo que aspirava ao poder pelo poder, ndo para fazer as
reformas que sempre defendemos. O PT chegou ao governo sem projeto. Se Lula quisesse transformar o
sonho petista em realidade, poderiater se cercado de gente que 0 gjudaria nisso. Pessoas como Celso
Furtado, Maria da Conceicdo Tavares, Fabio Konder Comparato, Maria Victoria Benevides, Paulo
Nogueira Batista Junior trabalharam no programa e foram depois pura e simplesmente deixadas de lado.
Foi uma escolha. Que continua. Em vez de buscar as pessoas auténticas, que comungam do ideal que
acho que ainda é dele também, Lula se reline com o Chéavez (Hugo Chavez, presidente da Venezuela).
Para qué?

O SENHOR TAMBEM SE CONSIDERA DEIXADO DE LADO?

Eu entrei no PT porgue achei que devia entrar, gjudei o Lulaem varios momentos porque achei que
devia gudar e nunca pedi nada em troca. Ele € que, espontaneamente, me disse que eu assumiriauma
posi¢do. Um dia, o ministro Celso Amorim mandou seu chefe-de-gabinete me oferecer um lugar de
conselheiro da Unesco. Eu pedi que me explicasse 0 que representava exatamente essa posicéo. A
resposta foi: “E formidavel. Trés viagens por ano a Paris’. Ou segja, estavam me of erecendo uma
mordomia. Eu ndo aceitei.

EM ALGUM OUTRO MOMENTO O SENHOR FOI CHAMADO A COLABORAR COM O
GOVERNO?
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Sim. O ent&o presidente do PT, José Genoino, me pediu ajuda para convencer meus amigos deputados
federais do PT aretirar seu apoio aformacéo da CPI dos Correios.

EXISTEM ELEMENTOS PARA QUE SE PECA O IMPEACHMENT DO PRESIDENTE?

Os fatos podem vir a caracterizar crime de responsabilidade e, portanto, motivar um pedido de
impeachment. Mas eu gostaria de lembrar que as primeiras pessoas que pediram o impeachment de
Fernando Collor foram o Lulae eu. O pedido foi engavetado. S6 quando houve pressdo popular € que se
concretizou um processo. Se vocé ndo tem apoio popular, isso cai numa discussdo de juristas que ndo
leva a nada, a ndo ser ao prejuizo da democracia.

COMO O SENHOR VE O FUTURO DO PT?

Depende muito de como esse processo vai prosseguir. Se continuarmos com uma diregdo chapa-branca,
n&o vamos chegar a lugar algum —anéo ser no “desfazimento” de um partido que poderiater chegado ao
poder pararealizar as reformas necessarias, mas sO conseguiu promover um grande isolamento do Lula.

Lelaapeticioinicial

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 2VARA CiVEL DA COMARCA
DE SAO PAULO.

ROBERTO TEIXEIRA, brasileiro, casado, advogado, com domicilio na cidade de Séo Paulo, vem,
respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, em causa propria e através do advogado infra-assinado
(doc. 01), propor, com fundamento no art. 1°, I11, 5° V e X, da Constitui¢cdo Federal e no art. 282 e
seguintes, do Codigo de Processo Civil, enos arts. 1°, in fine, 12, 49, 57 e seguintes, da Lei n° 5.250/67,
enosarts. 12, 17, 21 e 186, do Cadigo Civil em vigor, a presente

ACAO DE REPARACAO DE DANOSMORAIS

em facede HEL|1O PEREIRA BICUDO, brasileiro, advogado, residente e domiciliado na cidade de
Séo Paulo, e EDITORA ABRIL S/A, pessoa juridicade direito privado, estabelecida na Avenida
Nacdes Unidas, n° 7221, Pinheiros, na Capital do Estado de S&o Paulo, CEP 05425-902, pelos motivos
defato e de direito a seguir aduzidos.

INTRODUCAO

A presente ac&o tem por objetivo a condenacdo dos Réus ao pagamento de reparacdo de danos morais
oriundos de afirmagdes caluniosas, difamatorias e injuriosas feitas pelo co-Réu HEL 1O PEREIRA
BICUDO (“HELIO BICUDO”, de acordo com assinatura por €le eleita) em entrevista veiculada nas
paginas 70-71, da edi¢do 1.918, ano 38, n° 33, de 17 de agosto de 2005, narevista“Vea’', editada pela
co-Ré EDITORA ABRIL SA (“ABRIL").
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Antes de tratar desses fatos, todavia, 0 Autor pede vénia paratrazer alume algumas ocorréncias do
passado e uma breve introducdo a respeito da dinamica dos fatos que embasam a presente acéo, afim de
gue este E. Juizo possa, oportunamente, aquilatar a cul pabilidade dos Réus nos ilicitos que serdo a seguir

descritos.
Vegase.

Em meados de 1997, o Sr. Paulo de Tarso Venceslau concedeu a alguns 6rgdos de imprensa entrevistas
no bojo das quais fazia acusacdes levianas, caluniosas, difamatorias e injuriosas em desfavor do Autor
ROBERTO TEIXEIRA — apontando a participagao deste em irregularidades envolvendo a contratacéo
da empresa CPEM — Consultoria para Empresas e Municipios S/C (“CPEM”) por Prefeituras do Estado
de S&o Paulo.

Essas denlncias resultaram em 02 (duas) ordens de investigactes, sendo:

(i) aprimeira no ambito do Partido dos Trabalhadores (PT), objetivando apuracdo de eventual falta ética-
disciplinar, considerando que o denunciante e o denunciado, a época, eram militantes desse partido
politico;

(ii) outra, pelo Ministério Publico Estadual, culminando com o gjuizamento de agdes civis publicas em
face da CPEM e diversas Prefeitura que contrataram os servicos dessa empresa.

Esclareca-se, por oportuno, qgue o Autor ROBERTO TEIXEIRA jamaisfoi socio ou manteve
qualquer vinculo com a empresa CPEM.

O liame eleito pelo Sr. Paulo de Tarso entre o Autor ROBERTO TEIXEIRA e aempresa CPEM eraa
suamilitancia no Partido dos Trabalhadores (PT), a suarelagdo privada, de amizade e compadrio, com o
entdo candidato a Presidéncia da Republica Luiz Inacio Lulada Silva e, ainda, o fato de ser irméo do
advogado tributarista daquela empresa, Dr. Dirceu Teixeira(l)

Todavia, o desfecho das investigaces acima mencionadas iria confirmar ndo s6 a auséncia de qual quer
ato ilicito do Autor ROBERTO TEIXEIRA, como, também, a propria licitude dos contratos celebrados
entre aempresa CPEM e as Prefeituras.

Defato.
NO AMBITO DO PARTIDO DOSTRABALHADORES,

Em razdo das citadas denuincias, o Partido dos Trabal hadores (PT) determinou a instauracéo de uma
“Comissao Especial de Investigacéo” (“CEI”).

Referida CEl era composta, inicialmente, pelo entdo Deputado Federal (e aqui co-Réu) HELIO
BICUDO e pelo entéo vereador da cidade de Séo Paulo, José Eduardo Martins Cardozo. Em 30 de maio
de 1997, passou a ser integrada também pelo Sr. Paul Israel Singer.
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Em breve resumo dos fatos, no relatério apresentado pel os citados componentes da CEl, foram feitas
diversas sugestfes, dentre as quais ainstauracéo de procedimento ético-disciplinar com vistas a apurar
eventuais infragdes dessa natureza praticadas pelo Autor diante das denuncias feitas pelo Sr. Paulo de
Tarso Venceslau.

Tal posicdo mereceu recurso do Autor ROBERO TEIXEIRA ao Diretério Naciona do Partido dos
Trabalhadores (PT), que em reuni&o havida na cidade do Rio de Janeiro, houve por bem regjeitar aquela
sugestao.

A despeito daquele recurso, que lhe foi favoravel, o Autor ROBERTO TEIXEIRA solicitou ao
Partido dos Trabalhadores (PT) ainstauracéo 02 (dois) procedimentos éico-disciplinares: um,
para apurar a sua conduta; outr o, para apurar a conduta do Sr. Paulo de Tarso Vencesau.

Referidos procedimentos foram efetivamente instaurados e, ao cabo das investigagdes, com ampla
instrucéo probatoria (com a oitiva de 35 pessoas, além da colheita e outras provas), o Diretorio Nacional
do Partido dos Trabal hadores (PT) concluiu que o Autor ROBERTO TEIXEIRA n&o haviainfringido a
ética partidaria. Jaem relacéo ao Sr. Paulo de Tarso Venceslau, apos regular procedimento, a conclusdo
foi ade que ele infringiu gravemente a ética partidaria— culminando na sua expul sdo do partido com o
cancelamento da suafiliacao

A certiddo emitida pelo Partido dos Trabal hadores (PT) em 04.05.00 pelo seu entdo Presidente, José
Dirceu de Oliveira e Silva, bem evidencia esse cenario (doc. 03):

“...0S. Roberto Teixeira, em 27 de agosto de 1.997, formulou recurso ao Diretério Nacional do
Partido dos Trabalhadores e, perante ele, requereu a rejeicao do Relatério da CEl e abertura de duas
Comissdes de Etica: uma para apurar o procedimento dele, Roberto Teixeira, como filiado ao Partido
dos Trabalhadores; outra, para apurar o procedimento do denunciante, Parto de Tarso Vencedau;

d) o Diretdrio Nacional do PT, em encontro realizado no Rio de Janeiro nos dias 27 e 28 de agosto de
1.997, decidiu:

1) rejeitar o Relatério da CEl,

2) acolher o pedido de instaurac3o das duas Comissdes de Etica.
€) As duas Comissdes, devidamente instauradas, concluiram:
1) pelainexisténcia de qual quer infracdo ética por parte do filiado Roberto Teixeira;

2) pelo cometimento deinfracdo ética por partedo Sr. Paulo de Tarso Venceslau, sugerindo ao
Diretério Nacional a aplicacdo de penalidade de suspensio ou expulsio dos quadr os partidarios;
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f) a Comissdo Executiva do Diretério Nacional do Partido dos Traba hadores, em 02 de margo de 1.998
decidiu, por maioria de votos, absolver o Sr. Roberto Teixeira de qualquer infracéo e expulsar do Partido
dos Trabalhadores o Sr. Paulo de Tarso Venceslav.

(...)" (destacou-se).
NO AMBITO DO PODER JUDICIARIO

Como ja adiantado, a partir das dentincias feitas pelo Sr. Paulo de Tarso Vencesau e das reportagens
jornalisticas que exploraram o tema, foram gjuizadas acfes civis publicas contestando a validade de
alguns dos 300 (trezentos) contratos, aproximadamente, firmados entre a empresa“CPEM” e Prefeituras.

Delaparacd, todavia, o Poder Judiciérioja se pronunciou, em todas as | nstancias e em diver sas
oportunidades pela licitude e validade dos citados contr atos — ao contrario que afirmavam as
denuncias formuladas pelo Sr. Paulo de Tarso Venceslau.

Com efeito, ha diversas decisdes proferidas pelo Poder Judiciario em acfes em que se pretendeu
estabel ecer vinculos entre os citados contratos e 0 nome do Autor ROBERTO TEIXEIRA — como €0
caso das acOes em que foi questionada a licitude dos contratos firmados com os Municipios de Santos(2)
(SP), Santo André(3) (SP), Campinas (SP)(4) e Diadema(5) (SP) e Séo José dos Campos (SP) — que
afastam a ocorréncia de quaisquer das ilicitudes afirmadas pelo Sr. Paulo de Tarso Venceslau.

Aliés, no caso mais emblematico, envolvendo o contrato celebrado com o Municipio de Séo José dos
Campos(6)(7) , o resultado final de todos os procedimentos merece amplo destaque.

Realmente, a acéo civil pablica envolvendo o citado contrato foi julgadaimprocedente pelo E. Tribunal
de Justica do Estado de Sao Paulo. Vale dizer, as razdes apontadas pelo caluniador, difamador e
injuriador Sr. Paulo de Tarso Venceslau, incautamente acol hidas pelo Promotor daguela cidade,
FORAM REJEITADAS pelo EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO.

Além disso, por conta do insucesso daguela Acdo Civil Publica, a empresa CPEM teve reconhecido, por
Sentenca proferidaem 11 de marco de 2005, o direito de receber R$ 13.158.551,11 (treze milhdes, cento
e cinquenta e um mil, quinhentos e cinglienta e um reais e onze centavos) para a data base de 2001 — o
gue perfaz atualmente o valor aproximado de R$ 19.000.000,00 (dezenove milhdes de reais) sem o
cOmputo dos juros moratorios e honorarios advocaticios de 10% (dez) por cento sobre a condenacéo,
como consta na citada Sentenca (doc. 11). A expectativa, portanto, € que o valor da condenag&o supere
R$ 21.000.000,00 (vinte e um milhdes dereais) — sendo este o valor aproximado do preuizo
causado a apenas um Municipio atingido pelas infundadas denlUnciasfeitas pelo Sr. Paulo de
Tarso Venceslau e por todos agueles que se propuseram a atribuir credibilidade as mesmas.
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Em outras palavras, a aventura personalista e pirotécnica do irresponsavel caluniador, injuriador e
difamador do Sr. Paulo de Tarso Venceslau ndo so foi rechagada pelo Poder Judiciario — que julgou
licita toda a avenca celebrada entre a CPEM e 0 Municipio de S8o Jose dos Campos —, como, tambeém,
provocou vVultoso prejuizo para aquela urbe.

Trata-se, indiscutivelmente, de exemplo eloquiente do desservico causado pelo Sr. Paulo de Tarso
Venceslau e seu asseclas.

NO AMBITO DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL

O Ministério Publico do Estado de Sio Paulo, através do seu Org&o de Cuspide, o Conselho Superior
do Ministério Publico, também teve a oportunidade de se manifestar pela auséncia de qualquer
ilegalidade envol vendo os contratos acima mencionados em razéo de pedido de arquivamento do
Protocolado n° 19.919/92, instaurado pela Promotoria de Justi¢a de Indaiatuba (doc. 08).

NO AMBITO DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

O entdo Procurador Geral de Republica, Dr. GERALDO BRINDEIRO (doc. 09), também teve a
oportunidade de afastar a existéncia de qualquer ilegalidade envolvendo os contratos celebrados entre a
empresa CPEM e Prefeituras ao exarar Parecer nos autos de agéo penal ajuizada originariamente no
Excelso Supremo Tribunal Federal versando o contrato firmado entre a citada empresa e do Municipio
de Santos (SP).

JUNTO A DOUTRINADORES

A mesma conclusdo esta estampada em Par ecer es exar ados pelosinsignes Juristas EROS GRAU
(atual Ministro do Excelso STF) e REGIS FERNANDES DE OLIVEIRA (doc. 10).

Vga-se 0 seguinte trecho do Parecer exarado pelo insigne Jurista EROS GRAU:

“ 29 — Quanto ao seguinte quesito, examinando as informagdes e documentos que a consulente anexou a
consulta, verifico atender ela, suficientemente, atraves de demonstracéo de varios dos efeitos referidos
no paragrafo Unico do art. 12 do Decreto-Lei n°® 2.300/86 — e também do paragrafo unico do artigo 12
da Lei Estadual n° 6.544/89 — ao quanto se exige para que reste afirmada a sua notdria especializacéo
na prestacao dos servigos de que se cuida.

30 — Finalmente, no que respeita ao terceiro quesito, respondo-o afirmando que tais servigos ndo apenas
podem, mas devem, ser contratados independentemente de licitacéo ...”".

Também merece destague o seguinte excerto do Parecer exarado pelo insigne Jurista REGIS
FERNANDES DE OLIVEIRA:
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“ Inimer as Prefeituras contrataram os servigos da consulente para a apuracao das diferencas, do que
resultou em enorme vantagem patrimonial para as Prefeituras. A decisdo de elaborar os |evantamentos
pessoal mente ou através de empresa especializada é tipica atividade discricionaria. A saber, cuida-se
de comportamento previamente validado pela norma juridica.

Nao ha, no caso, qualquer lesdo aos cofr es publicos, o que elimina a possibilidade de vicio na
contratacao (...)

Os servicos sdo tecnicamente especializados e a empresa ja prestou relevantes servicos a propria
Prefeitura, como mostra o acréscimo excepciona do indice de participagdo, coincidindo com o inicio do
trabalho da CPEM, e o decréscimo com asuasaida ...” (destacou-se).

Posto isso, é necessario salientar, uma vez mais, gue o Autor ROBERTO TEIXEIRA jamais
possuiu qualquer vinculo com a empresa CPEM.

As informagbes acima mencionadas foram obtidas em razéo do seu interesse pessoal em verificar a
situacao dos contratos em que o seu home foi indevidamente envolvido pelo caluniador, injuriador e
difamador Paulo de Tarso Venceslau — sgfa em razéo do procedimento investigatorio instaurado pelo
Partido dos Trabalhadores (PT), sgja na sua atuagdo como advogado em alguns dos processos antes
mencionados.

Aliés, € oportuno destacar, também, gue 0s elementos acima mencionados sao publicos (sdo processos
publicos e documentos juntados em processos publicos) e sempre estiveram a disposi¢do ndo so do
Autor ROBERTO TEIXEIRA, como, também, de qualquer interessado.

Pois bem.

O Reu HELIO BICUDO, como exposto anteriormente, participou da CEl instaurada pelo Partido dos
Trabalhadores (PT) para apurar os fatos em questéo e, em razao disso, teve a acompanhar o seu desfecho
— que culminou na absolvicdo do Autor ROBERTO TEIXEIRA da pratica de qual quer infracéo ético-
partidaria e na expulsdo do denunciante, caluniador, difamador e injuriador Paulo de Tarso Venceslau.

Em razdo disso, o co-Réu HEL IO BICUDO também teve conhecimento — ou deferiater, maxime em
razdo da publicidade jA mencionada e, ainda, da sua condicdo de advogado — das diversas decisdes
proferidas pelo Poder Judiciério, Pareceres exarados pelo Ministério Publico e doutrinadores,
confirmando a legalidade plena dos contr atos antes mencionados e, por conseguinte, a inexisténcia

dosilicitos envolvendo o Autor ROBERTO TEIXEIRA que haviam sido denunciados pelo Sr.
Paulo de Tarso Vencedau.
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A despeito da ciéncia dos resultado das investigacdes e dos procedimentos instaurados para apurar as
dendncias antes mencionadas — inclusive dos diversos A cordéos proferidos pelo Poder Judiciario —, o
co-Réu HEL 10 BICUDO continuou afirmando, inclusive no ambito do Congresso Nacional, onde
exer ceu mandato de Deputado Feder al, os mesmos absurdos anteriormente propalados pelo Sr. Paulo
de Tarso Venceslau.

Essa situacédo sempre deixou nitido o seu propésito de enxovalhar a honra e aimagem do Autor
ROBERTO TEIXEIRA.

E, com alguma surpresa— mas nem tanto, diante da conduta acima— o Autor ROBERTO TEIXEIRA
foi informado no dia 14.08.05 (domingo) por contatos de familiares, amigos e colegas que arevista
“Ved' que circulara naguela data continha entrevista praticamente de pagina inteira com o co-Réu
HELIO BICUDO, no bojo da qual fazia diversas afirmagdes caluniosas, difamadoras e injuriosas em seu
desfavor utilizando-se paratanto, umavez mais, do “caso CPEM” (doc. 12 — cf. paginas 70/71).

Referida entrevista teve enorme repercussao e foi citada e mencionada por diversos outros 6rgaos da
imprensa, expondo o Autor ROBERTO TEIXEIRA, indevidamente, ao despr ezo publico — maculando
asua honra e a suaimagem e a sua credibilidade, com nefasta repercusséo na sua vida pessoal e
profissional.

Esse resultado, como ja exposto nas linhas anteriores, vem sendo perseguido ha tempos pelo co-Réu
HELI10 BICUDO, evidenciando, juntamente com o seu pleno conhecimento dos fatos e de sua formagao
profissional, intensa cul pabilidade que devera repercutir inclusive no quantum a ser fixado por este E.
Juizo atitulo de reparacéo pelos danos morais incorridos pelo Autor ROBERTO TEIXEIRA.

DOSFATOS

Como jaexposto no portico desta peticao, a presente agéo esta lastreada em entrevista concedida pelo co-
Réu HELI10 BICUDO arevista“Vea’, editada pela co-Ré ABRIL, que circulou na semana de 17.08.05
— no bojo daqual o entrevistado repete diversas inverdades que anteriormente ja vinham sendo
afirmadas com o intuito de macular a honra e aimagem do Autor ROBERTO TEIXEIRA e expb-lo ao
desprezo publico.

Confira-se.

1.1 -Damatériaedoteor daentrevistado co-Réu HELIO BICUDO publicada pelarevista
“Vega’ de17.08.05

Aduza-se inicialmente, que a entrevista em questdo e o seu contetido foram objeto de chamada
consignada na capadarevista“Vea’:

“Hélio Bicudo:

‘Lula é mestre em esconder sujeira embaixo do tapete’.
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Na matéria propriamente dita, € feita, inicialmente, uma apresentagdo do co-Réu HEL10O BICUDO e o0s
motivos gque, supostamente, teriam o levado a conceder a entrevista— objetivando, nitidamente, conferir

credibilidade as afirmacdes que seriam por ele proferidas durante a entrevista.

Ao responder a primeira pergunta feita pel o entrevistador, o co-Réu HEL10 BICUDO — sem qualquer
respeito as Instituicbes — faz aluséo a prética de “corrupcéo”’ no ambito das campanhas eleitorais,
reportando-se expressamente ao Exmo. Sr. Presidente da Republica com base em presuncdes:

“O senhor acredita que o presidente Lula sabia dos fatos que estdo vindo a publico? Lula € um homem
centralizador. Sempre foi presidente de fato do partido. E impossivel que ele néo soubesse como os
fundos estavam sendo angariados e gastos e quem era o responsavel. Nao € porque o sujeito é
candidato a presidente que no precisa saber de dinheiro. Pelo contréario. E ai que comega a corrupgao
(destacou-se).

17

Sucessivamente, o co-Réu HEL 10 BICUDO, de forma absolutamente leviana, afirma que o Exmo. Sr.
Presidente da Republica seria “mestre em esconder a sujeira debaixo do tapete”:

“Por que o Presidente ndo tomou nenhuma atitude paraimpedir que a situacéo chegasse aonde chegou?
Ele € mestre em esconder a sujeira embaixo do tapete. Sempre agiu dessa forma. Seu pronunciamento de
sexta-feira confirma. Lula manteve a postura de que néo faz parte disso e ndo abre espago para uma
discusséo publica’ (grifou-se).

E, na préxima pergunta feita pelo entrevistador, apds haver propositamente contextualizado as suas
afirmacdes no ambito da “ corrupcado” eda“sujeira’, o co-Réu HELIO BICUDO ataca
expressamente aimagem e a honra do Autor ROBERTO TEIXEIRA, (i) substituindo, propositadamente,
asuareal qualificacéo de advogado militante (da qual o co-Réu HELIO BICUDO tem plenaciéncia) por
“empresario” e, sucessivamente, (ii) fazendo diversas afir macdes levianas em seu desfavor —
recuperando as denlncias que haviam sido feitas pelo Sr. Paulo de Tarso Venceslau em 1997

a despeito de as mesmas ja haver em sido julgadas impr ocedentes ndo so pelo Partido dos
Trabalhadores (PT), mas, também, pelo Poder Judiciério:

“Ha outros exemplos dessa caracteristica? Ha um exemplo muito claro. Em 1997, presidi uma
comissdo de sindicancia do PT para apurar denlincia contra o empresario Roberto Teixeira, que estava
usando o nome de Lula para obter contratos de prefeituras de Sdo Paulo A responsabilidade dele ficou
clarissima. Foi pedida a instalacdo de uma comissao de ética, e isso foi deixado de lado por
determinacdo de Lula, porgue o Roberto Teixeira € compadre dele. O unico punido foi o Paulo de
Tarso Venceslau, autor da dendincia. Ainda que ndo existisse necessariamente um crime, havia um
problema sério, ético, politico, que tinha de ter sido discutido e ndo foi. Essas coisas vao se acumulando
e, no final, acontece o que se vé hoje” (destacou-se).
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Ou sgja, 0 co-Réu HEL IO BICUDO, dando vaz&0 ao seu proposito anteriormente revel ado deenxoval har
ahonrado Autor ROBERTO TEIXEIRA, inseriu-0 em um cenario argutamente delineado,envolvendo
“sujeira’, “um problema sério”, favorecimentos pessoais e impunidade — confirmado nasrespostas que
seriam atribuidas as perguntas feitas na seqliéncia pel o entrevistador.

Note-se, por oportuno, que os co-Réus ABRIL e HELIO BICUDO se utilizaram de uma pretensa
biografiafavoravel deste, como ja exposto, para atribuir maior credibilidade as afirmagdes feitas no bojo
daentrevista ora enfocadas — muito embora o teor da mesma seja absolutamente inveridico e
incompativel com o resultado dasinvestigacdes r ealizadas pelo Partido dos Trabalhadores (PT) e
das diver sas decisdes sobre o tema ja proferidas pelo Poder Judiciario.

Além disso, ndo se pode deixar de salientar, como sera exposto com mais vagar, que as investigacoes
envolvendo os contratos celebrados pela empresa CPEM e as Prefeituras de S&o Paulo ndo possuem
gualquer atualidade que pudesse motivar a publicagédo ou, ainda, a mixoérdia estabel ecida com denuincias
atuais envolvendo gastos em campanhas eleitorais.

A partir dos fatos acima mencionados, o desiderato buscado pelos Réus, de expor o Autor ROBERTO
TEIXEIRA ao desprezo publico e macular a sua honra e imagem, com prejuizos pessoais e profissionais,
foi efetivamente alcancado e devera ser objeto de reparacdo, como pleiteado nesta agdo.

I1.2 — Da auséncia de oportunidade prévia e eficaz, antes da publicacéo, para que o Autor
ROBERTO TEIXEIRA pudesse apresentar areal versdo dosfatos

E necessario salientar, neste passo, que os Réus ndo franquearam ao Autor ROBERTO TEIXEIRA
gualguer oportunidade prévia e efetiva de prestar esclarecimentos a respeito das imputagdes divulgadas
no bojo darevista“Veja' oraenfocada

Também apoés a publicacdo da matéria e da entrevista que embasam a presente acéo, ndo houve qualquer
espécie de contato ou retratacdo da parte dos Réus.

I1.3 —Da amplarepercussio da entrevista em outros 0r gaos de imprensa

As afirmagbes feitas pelo co-Réu HEL 10O BICUDO na citada entrevista, especialmente aquelas
envolvendo o nome do Autor ROBERTO TEIXEIRA, tiveram ampla reper cussdo em outros
orgaos da imprensa, confor me se verifica, exemplificativamente, nos anexos recortesdojornal “O
Estado de Sao Paulo” (doc. 13).

Como resultado disso, o Autor ROBERTO TEIXEIRA vem sendo sistemati camente procurado por
familiares, amigos, colegas e até mesmo clientes em busca de esclarecimentos a respeito das afirmacoes
feitas pelo co-Réu HEL 10O BICUDO e divulgadas pela co-Ré ABRIL.

I1.4 —Dos danos morais causados ao Autor ROBERTO TEIXEIRA em virtude dos atosilicitos
descritos nesta peticéo

O Autor ROBERTO TEIXEIRA ¢é advogado ha 35 (trinta e cinco) anos e socio-fundador do escritorio de
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advocacia ROBERTO TEIXEIRA & ADVOGADOS.

O Autor ROBERTO TEIXEIRA também jafoi eleito pelos seus pares Presidente da Subsecéo de Séo
Bernardo do Campo das Ordem os Advogados do Brasil.

O Autor ROBERTO TEIXEIRA também possui vincul os académicos com a Pontificia Universidade
Catolica de Sdo Paulo, onde jafoi auxiliar de ensino juridico e obteve a especializacdo em direito civil e
direito processua civil.

Diante do seu incessante trabalho na advocacia e, também do seu trabalho no ambito académico, o Autor
ROBERTO TEIXEIRA amealhou o respeito e a confianca na area dentre os seus familiares, amigos,
colegas de profisséo e clientes.

Paralelamente, 0 Autor também obteve respeito e reconhecimento na area politica, principa mente no
ambito do Partido dos Trabahadores (PT), de cuja fundagéo e evolugao participou e auxiliou.

A reportagens acima mencionadas, indiscutivelmente, tém o conddo de macular de formaindelével a boa
imagem e os atributos conquistados pelo Autor ROBERTO TEIXEIRA em uma vidade trabalho no
ambito juridico e de militancia politica

Com efeito, arevista“Veja' tem ampla circulagdo em todo o Brasil e, além disso, as matérias e
entrevistas divulgadas em seu bojo sdo objeto de comentérios e especul agdes do publico em gera e,
ainda, servem para pautar outros veiculos da imprensa— como de fato ocorreu.

Dessaforma, as afirmagdes mendazes e levianas vinculadas ao nome do Autor ROBERTO TEIXEIRA
ja chegaram ao conhecimento de seus familiares, amigos, colegas e profisséo e clientes, sendo objeto de
conver sas e comentérios do publico em geral.

Aliés, o préprio Autor ROBERTO TEIXEIRA foi informado do teor das referéncias levianas feitas ao
seu home pelo co-Réu HEL IO BICUDO por amigos e familiares que leram arevista“Vea’ no primeiro
diade circulagdo da edicdo ora enfocada.

Essa situacdo, sem divida alguma, deflagrou constrangimento indevido e conseqliente sofrimento para o
Autor ROBERTO TEIXEIRA, umavez gue, como ja exposto, a sua boa imagem e honorabilidade foram
maculadas de formaindelével — prejudicando inclusive a sua profissdo, afinal, 0 advogado mantém
com o cliente, necessariamente, relacéo de confianca, a qual sobre indiscutivel abalo diante de
publica¢bes como a tratada nestes autos.

Os danos morais causados ao Autor ROBERTO TEIXEIRA, nesse diapasio, sdo indiscutiveis e devem
ser reparados pelos Réus.

DO DIREITO

O dano moral, segundo a mais autorizada doutrina, € aguele que ndo repercute propriamente no
patrimdnio do lesado, mas que, mesmo assim, atinge sua esfera juridica— causando-lhe gravame de
valores ndo dotados de expressao propriamente pecuniéria, ou afericdo econdbmica, mas que se “exaurem

Page 13
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 19/08/2005



@ CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

na esfera mais intima da personalidade”, traduzindo-se em “turbacdes de &nimo, em reactes
desagradavei's, desconfortaveis, ou constrangedoras, ou outras desse nivel” (Carlos Alberto Bittar, in
“Reparacao civil por danos morais’, Ed. RT, 1993, p.p. 30/31).

O dano moral, € necessério esclarecer, implicaaviolacéo a principio fundamental do Estado e direito
fundamental do cidadéo, a dignidade da pessoa humana, tal como prevista no art. 1°, 111, da Constituicdo
Federal:

“ Art.1°. A Republica Federativa do Brasil, formada pela uni&o indissolivel dos Estados e Municipios e
do Distrito Federal, constitui-se em Estado Demaocratico de Direito e tem como fundamentos:

(...)

11 —adignidade da pessoa humana” .

Complementarmente, dispdem osincisos V e X, do art. 5°, da Constituicéo Federal, com vistas a garantir
o regular exercicio desse direito fundamental:

“ Art.5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

(...)

V —éassegurado o direito deresposta, proporcional ao agravo, além da indenizacdo pelo dano
material, moral ou aimagem;

(..)

X —sdoinviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o0
direito a indenizacao pelo dano material ou moral decorrente de sua violacao” .

E alegidacdo federal também contém diversos preceitos assegurando a dignidade da pessoa humana e
os direitos personalissimos, merecendo destague, entre outros, os seguintes dispositivos do Codigo Civil
em vigor:

“Art. 12. Pode-se exigir que cesse a ameaca, ou a lesao, a direito da personalidade, e reclamar perdas
e danos, sem prejuizo de outras sangdes previstasemle” .

“Art. 17. O nome da pessoa ndo pode ser empregado por outrem em publicacfes ou r epr esentacoes

gue a exponham ao desprezo publico, ainda quando ndo haja intencao difamatoria”.

“Art. 21. A vida privada da pessoa natural €inviolavel, e o juiz, arequerimento do interessado, adotara
as providéncias necessarias paraimpedir ou fazer cessar ato contrario a estanorma’.

“Art. 186. Aquele que, por agdo ou omissao voluntéria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e
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causar dano a outrem, ainda que exclusivamente mor al, comete ato ilicito”;

E nalegislacdo especifica— aLei n°5.250/67 — também ha disposi ¢cbes que merecem destaque no
vertente caso:

“Art . 1°E livre a manifestacio do pensamento e a procura, o recebimento e a difusio de informacoes
ou idéias, por qualquer meio, e sem dependéncia de censura, respondendo cada um, nostermosda le,
pelos abusos que cometer” (destacou-se).

“Art . 12. Aqueles que, através dos meios de informacéo e divulgacado, praticarem abusos no exercicio
da liberdade de manifestacéo do pensamento e informacao ficardo sujeitos as penas desta Lei
e responderdo pelos prejuizos que causarem” (destacou-se).

“Art . 49. Aquele que no exer cicio da liber dade de manifestacdo de pensamento e de infor macéo,
com dolo ou culpa, viola direito, ou causa prejuizo a outrem, fica obrigado areparar:

| —0s danos mor ais e materiais, nos casos previstos no art. 16, numeros 1l elV, no art. 18 e de callnia,
difamacdo ou injurias’ (destacou-se).

Emerge com nitidez dos dispositivos constitucionais e legais acima transcritos, que o direito patrio
consagra protecdo ao nome, aimagem, a honra e aos demais direitos da personalidade — havendo,
ainda, previsdo normativa expressa com esses objetivos na legislacdo especifica que trata dos atos da
imprensa.

Trata-se, em Gltima andlise, de proteg&o do Direito aintegridade moral, que foi bem definida por JOSE
AFONSO DA SILVA daseguinte forma:

“ A vida humana ndo é apenas um conjunto de elementos materiais. Integram-na, outrossim, valores
imateriais, como os morais. A Constituicdo empresta muita importancia a moral como valor ético-social
da pessoa e da familia, que se impde ao respeito dos meios de comunicacdo social (art. 221, 1V). Ela,
mais que as outras, realcou o valor da moral individual, tornando-a mesmo um bem indenizavel (art. 5°,
V e X). Amoraindividual sintetiza a honra da pessoa, 0 bom nome, a boa fama, a reputacao que
integram a vida humana como dimensao imaterial. Ela e seus componentes sdo atributos sem os quais a
pessoa fica reduzida a uma condicdo animal de pequena significacdo. Dai por que o respeito &
integridade moral do individuo assume feicdo de direito fundamental. Por isso € que o Direito Penal
tutela a caltnia, a difamacéo eainjuria’ (in Curso de Direito Constitucional Positivo, Malheiros, 2002,
p. 200).

Pois bem.

Os fatos expostos nos topicos anteriores, indiscutivelmente, revelam gque o co-Réu HELIO BICUDO
deflagrou nova e temeréaria investida contra a honra e aimagem do Autor ROBERTO TEIXEIRA
utilizando-se, paratanto, derepristinacdo e detur pacéo de denuncias formuladas em passado
longinquo, baseadas em afirmagdes inveridicas, cujos reais fatos que ja foram julgados e considerados
licitos pelo Poder Judiciario, por Pareceres do Ministério Pablico e de renomados Juristas e, também,
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pelo Partido dos Trabalhadores (PT) — e que, ademais, ndo dizem respeito ao Autor ROBERTO
TEIXERA.

Note-se, ainda, que aco-Ré ABRIL, além de ser proprietaria e co-responsavel pelo teor das publicactes
veiculadas narevista“Veja' (STJ, Simula 221), contribuiu decisivamente para 0s danos morais
incorridos pelo Autor a medida em que nédo concedeu ao Autor ROBERTO TEIXERA, de forma prévia
e eficaz, a oportunidade de prestar esclarecimentos a respeito das afirmagdes consignadas na entrevista
em questdo, a despeito de se tratar de matéria que recebeu tratamento privilegiado narevista“Vea’,
inclusive com chamada em sua capa.

Também ndo houve da parte da co-Ré ABRIL qualquer verificacdo ou conferéncia do teor das
afirmacdes feitas pelo co-Réu HELIO BICUDO, como seria de rigor, maxime pelo contetido de tais
afirmagoes.

Esse cenério sera melhor detalhado a seguir, sendo clara desde logo, todavia, a caracterizagéo de danos
morais em desfavor do Autor ROBERTO TEIXEIRA, cujareparacéo devera ser suportada,
solidariamente, pelos Réus.

II1.1.a—Dainfracdo ao dever de veracidade e de diligéncia e cuidado na divulgacdo da noticia

Ha que se observar, em primeiro lugar, que os Réus nitidamente infringiram o dever de veracidade no
vertente caso ao publicar e fazer publicar afirmacdes em desfavor do Autor ROBERTO TEIXEIRA.

Realmente, na publicacdo ora enfocada, como ja exposto, o co-Réu HEL IO BICUDO criou um cendrio
irreal envolvendo “sujeira’ e “corrupcdo” paraincluir o Autor ROBERTO TEIXEIRA — afirmando,
categoricamente, que este teria se utilizado de favorecimentos indevidos e teria criado “um problema
sério, ético, politico, que tinha de ser discutido E NAO FOI”.

A VERDADE, todavia, é que asimputacdes feitas ao Autor ROBERTO TEIXEIRA pelo co-Réu
HELI10O BICUDO, como ja demonstrado no pértico desta peticdo, FORAM DEVIDAMENTE
ANALISADASE INVESTIGADAS PELO PARTIDO DOSTRABALHADORES (PT), POR
JURISTASDE ESCOL, PELO MINISTERIO PUBLICO E, PRINCIPALMENTE, PELO
PODER JUDICIARIO.

E aconclusio de todas as investigacdes acima mencionadas CONVERGIRAM EM UM UNICO
SENTIDO: as denuincias que haviam sido feitas pelo Sr. Paulo de Tarso Venced au sdo absolutamente
improcedentes porque ndo existe qualquer irregularidade, ilicitude ou infracdo ética envolvendo os
contratos celebrados entre a empresa CPEM e as Prefeituras.

S&0 mendazes, pois, as afirmacdes do co-Réu HEL10O BICUDO divulgadas narevista“Veja’' ora
enfocada.

Saliente-se, por oportuno, que as investigagdes acima mencionadas e 0s respectivos resultados —
ESPECIALMENTE AS DECISOES PROFERIDAS PELO PODER JUDICIARIO — sfo publicas e
podem ser acessadas por qual quer pessoa, ndo sendo possivel, pois, alegacdo de desconhecimento como
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eximente de cul pabilidade pelas afirmagdes mendazes publicadas na revista em questéo.

No caso do co-Réu HEL 10 BICUDO, a situacgdo é muito mais grave, tendo em vista que ELE
PARTICIPOU DA COMISSAO INSTAURADA PELO PARTIDO DOS TRABALHADORES
PARA APURAR OSFATOSEM QUESTAO E, CONSEQUENTEMENTE, ACOMPANHOU
TODO NAO SO O DESFECHO DESSA APURACAO NO AMBITO PARTIDARIO, MAS,
TAMBEM, TODASASINVESTIGACOESPARALELAMENTE REALIZADAS — INCLUSIVE
NO AMBITO JUDICIAL.

Anote-se, por oportuno, que o co-Réu HEL 1O BICUDO tem formacao juridica (alias, € apresentado
como Jurista na revista em questdo), revelando-se inescusavel, por mais este motivo, alinha mendaz por
€l e assumida na entrevista discutida nestes autos.

Vaedizer, o co-Réu HELIO BICUDO sabe de todas as investigactes realizadas, das decisdes proferidas
no ambito partidario, ministerial e, também, judicia e, pela suaformagéo profissional, tinha condicbes
plenas de aquilatar ainverdade das suas afirmacoes.

Essa situacéo deixa nitida aintencdo do co-Réu HEL IO BICUDO de, propositadamente, causar
prejuizos aimagem e a honrado Autor ROBERTO TEIXEIRA e, ainda, de expd-lo ao desprezo publico
com base em afirmacfes mendazes. Aliés, essa conduta do co-Réu HEL 1O BICUDO, como ja exposto,
ndo € nova, jatendo sido por ele observada até mesmo no ambito do Congresso Nacional, a épocaem
gue exercia 0 mandato de Deputado Federal.

Idéntico propdsito relevou a co-Ré ABRIL ao publicar com destaque a entrevista em gquestdo, com
gravissimas acusacoes em desfavor do Autor ROBERTO TEIXEIRA, sem ao menos permitir aeste a
possibilidade de esclarecer ou apresentar a sua versao sobre tais acusagoes.

Seja como for, ndo ha davida de que existe um dever minimo de prudéncia que impede a publicacdo de
acusacOes sem que estejam lastreadas em um minimo de provas, sem que possam ser verificadas por
dados concretos — maxime se se estiver diante da gravidade envolvendo as dentincias ora enfocadas.

Precisa, nesse sentido, € alicdo de MARIA FATIMA VAQUERO RAMALHO LEYSER em
monografia sobre o “Direito a Liberdade de Imprensa’, reportando-se a julgado proferido pelo Tribunal
de Algada Criminal na Apelacéo n° 743.2554/1, darelatoria do Magistrado WALTER GUILHERME:
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“ A constituicao de 1988 estabel ece como direito fundamental o acesso de todos a informacao (art. 5°,
inciso XIV). Para que a sociedade tenha condi¢des de se informar, ha de existir quem Ihe preste as
informacdes. Nitida, portanto, a necessidade de haver empresas jornalisticas, de comunicacdo em geral,
gue vao em busca de fatos para divulga-los a sociedade, sendo sua expressdo livre, independente de
censura ou licenca (art. 5°, inciso 1 X). Complementando as disposi¢oes referentes a esse direito
fundamental dispbe a Carta Magna que a manifestacao de pensamento, a criacao, a expressao ea
informacao, sob qualquer forma, processo ou veiculo ndo sofrerdo perseguicdo e, mais, que nenhuma
lei conter& dispositivo que possa constituir embaraco a plena liberdade de informacéo jornalistica, em
qualquer veiculo de comunicacéo social, observado o disposto no art. 5°, 1V, V, X, XIlI e XIV, vedando,
ainda, de forma peremptoria, qualquer espécie de censura de natureza politica, ideologica e artisticas
(art. 220, §81° e 2°9). E a consagracio maxima da liberdade de imprensa.

Mas h& o contraponto, sob aforma de direito do mesmo calibre do anterior; sdo inviolaveis o direito a
intimidade, a vida privada, a honra e aimagem das pessoas, assegurado o direito aindenizacdo pelo
dano material ou moral decorrente da sua violagdo (art. 5°, inciso X). Isto €, o livre acesso a informagéo,
e o corolério dalivre prestacdo dainformacéo tém como limite os valores referidos no ultimo citado
dispositivo. Cidadéo privado, homem publico, artista, ndo-artista e em certa medida a pessoa
juridica, todostém o direito de ver respeitado o seu cabedal intimo, sujeitando-se o ofensor a
responsabilizacao civil e/ou penal, a par do exercicio deresposta, se bem que esta freglientemente
€inodcua, ndo se habilitando como medida capaz deressarcir aintimidade, a vida privada, honra
ou imagem violadas. Se aimprensa é essencial num Estado Democr ético de Direito—eassim se
proclama a Republica Federativa do Brasil (art. 1° da Constituicdo Federal) — ha ela de balizar sua

atividade no estrito parametro legal, arcando com as sancoes previstas e sempre queinvadir a
esfera intima da pessoa. Num pais tao pobr e culturalmente como 0 nosso, a responsabilidade do
jornalista € maior ainda, ndo sendo toleravel o acodamento na veiculacido deum fato ama-féou a
ignor ancia posta como noticia. A cedica frade de Thomas Jefferson (‘entre um Estado sem um
governo eum sem imprensa, prefiro o primeiro’), so sejustifica na medida em que aliberdade de
imprensa se contraponha efetivamente a intimidade e se responsabilize sem liniéncia o infrator”
(in Direito a Liberdade de Imprensa, Editora Juarez de Oliveira, p. 66/67 — destacou-se).

Nesse exato sentido, também se colhe na jurisprudénciado E. Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo relevante precedente envolvendo a co-Ré ABRIL, proferido no julgamento da Apelacéo Civel n°
027.123.4/3, darelatoria do Eminente Desembargador SOUZA JOSE:

“(..)

O direito ainformagdo, temos sustentado, ndo constitui franquia absoluta e ilimitada, alvara
incondicional que autoriza aimprensa a sacudir a noticia como bem entender.

Encontra limite no regramento também constitucional que protege aintimidade, avida privada, ahonrae
aimagem das pessoas.

Mesmo quando se trate do chamado fato de interesse publico, ou de fato que diga respeito a pessoa
ocupante de cargo publico, essas circunstancias, por si sds ndo déo aimprensa alforria plena, sem
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embargo de que nesses casos mais sensivel se torna a compreensdo que entende coma materializacdo
daquele direito.

Haver &, sempre, a necessidade de um trabalho de delicada e minudente investigacdo do fato, para
gue a publicacdo, mercé de criteriosa escolha das palavras utilizadas, procureretratar fielmente,
sem exager o nastintas, a situacdo que se procura evidenciar e passar a populacao.

A imprensa nao é dado o direito de, dolosa ou cul posamente, mediante matéria que publica, julgar e
condenar agueles que protagonizam os fatos divulgados nas noticias.

(...)

O denominado ‘poder/dever’ deinformar, que acode a ordem de comando constitucional, esbarra
naletrado art. 5° X, da mesma Carta, de sorte a impor ao 6rgao divulgador a exigéncia de
redobrada cautela no noticiario r eferente ao ou envolvendo o compor tamento de pessoas, bem
assim de lhe cobrar venha a infor macéo ancor ada em fatos efetivamente diagnosticados, e

guar necida de provas que a sustentem” (destacou-se).

Como ja advertiu 0 Em. Desembargador GUIMARAES SOUZA, no r. voto condutor proferido no
julgamento da Apelacéo Civel n°330.177.4/3, “O que se exige do jor nalista [e da empresa que explora
0 meio de comunicacdo] € que o seu trabalho ndo seja sensacionalista (de modo a representar desde
logo exposicao de pessoas ao opr 6bio publico, gue acaba sendo também condenacao e execucéo de
pena, como em tantas outras oportunidadesja ocorreu) e se limite levar ao conhecimento do
publico os fatos obj etivamente consider ados’ (destacou-se).

Nada disso foi observado pelaco-Ré ABRIL.

Assim, no vertente caso conclui-se, com clareza meridiana, que os Réus publicaram e fizeram publicar
afirmacGes mendazes e, com isso, causaram serissimos danos aimagem e a hora do Autor, além de expd-
lo ao desprezo publico — sendo nitida e indiscutivel, por conseguinte, a responsabilidade civil dos Réus
pela reparacéo pelos citados danos.

I11.1.b — Dafalta de atualidade da noticia e inobservancia do dever de objetividade da noticia

Some-se a0 quanto exposto, que os procedimentos instaurados pelo Partido dos Trabal hadores (PT) para
apurar as condutas do Autor ROBERTO TEIXEIRA e do Sr. Paulo de Tarso Venceslau jaforam
concluidos ha muito tempo e ndo revelam qualquer atualidade.

O Réu HEL10 BICUDO, em verdade, pretendeu artificialmente estabelecer um liame entre tais
procedimentos e os fatos que estéo sendo apurados atual mente pelo citado Partido Politico a partir de
denuincias absolutamente diversas.

Além disso, as afirmaces feitas pelo co-Réu HEL10 BICUDO e publicadas pela co-Ré ABRIL sdo
incompletas, pois ndo esclareceram que apds ampla dilagdo probatdria, o Diretério Nacional do Partido
dos Trabalhadores (PT) concluiu pela auséncia de qualquer infrac8o a ética partidaria em relacéo ao co-
Autor ROBERTO TEIXEIRA — 0 que ndo ocorreu em relacéo ao Sr. Paulo de Tarso Venceslau, que foi
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expulso do Partido dos Trabalhadores (PT) e teve a suafiliagdo cancelada apés REGULAR
PROCESSO em que o Diretério Nacional concluiu pelasinver dades das acusacdes for muladas e
pela ocorréncia de infracdo ético-partidaria.

Nessa mesma toada, para dizer o menos, se incluem as referéncias aos “ contratos de prefeituras em Séo
Paulo”.

Ressalte-se umavez mais, alias, que o Autor sequer teve a oportunidade de esclarecer, no bojo darevista
em quest&o, que n&o participou dos contratos celebrados entre as Prefeituras e a empresa CPEM e, ainda,
gue tais contratos foram apreciados pelo Poder Judiciario do Estado de S&o Paulo em diversas
oportunidades — inclusive pelo E. Tribunal de Justica— e foram, sem excegdo, considerados licitos.

Assim, diante de todo o exposto, conclui-se que os Réus também deverdo ser condenados a reparar 0s
danos morais causados ao Autor diante da auséncia de atualidade da publicacéo em referéncia, aqual,
ademais, ndo foi acompanhada de fatos rel evantes que tornaram superadas as denuncias ali mencionadas.

[11.1.c — Do quantum debeatur

Uma vez evidenciados os danos morais incorridos pelo Autor ROBERTO TEIXEIRA e o0 seu inexoravel
vinculo com a sanha persecutoria deflagrada pel os Réus a partir das reportagens, entrevista e editoriais
mencionados nos topicos anteriores, ,0 direito de reparacdo emer ge com nitidez.

Em se tratando de danos de ordem moral, ndo se revela possivel a vitima estabelecer o valor a ser
ressarcido, o qual, por isso mesmo, deve ficar ao prudente critério do julgador, conforme diversos
precedentes jurisprudenciais sobre o tema, inclusive do Col. Superior Tribunal de Justica.

Por outro lado, em se tratando de danos morais decorrentes de publicacfes jornalisticas, revela-se
prudente, na apuracdo do quantum debeatur, a observancia dos critérios estabelecidos pelo art. 53, da
Lel de Imprensa (Lei n°5.250/67 — embora ndo se possa cogitar de qualquer limitacdo de valores.

Ei-lo:

“ Art. 53. No arbitramento da indenizacdo em reparacao de dano moral, o juiz terd em conta,
notadamente:

| —aintensidade do dolo ou o grau da culpa do responsavel, sua situacéo econdmica e sua condenagao
anterior em acdo criminal ou civel fundada em abuso no exercicio da liberdade de manifestagdo do
pensamento e informacgéo;

Il — aretratacdo espontanea e cabal, antes da propositura da acéo penal ou civel, a publicacdo ou
transmissao da resposta ou pedido de retificagdo, nos prazos previstos naLe e independentemente de
intervencdo judicial, e a extensao da reparacao por esse meio obtida pelo ofendido”.

Assim, diante do exposto, conclui-se que o quantum debeatur devera ser arbitrado por este E. Juizo
levando-se em consideracdo os critérios previstos no citado art. 53, daLei de Imprensae, ainda, a
situacdo social e econdmica do Autor ROBERTO TEIXEIRA, que é advogado com destaque na
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profissdo e que goza de grande prestigio entre os profissionais da &rea e dos clientes.

I11.1.d — Da necessaria publicacéo da Sentenca e dos eventuais Acordaos que julgarem

procedentes os pedidos de repar agao formulados pelo Autor no jornal “O Estado de S&o Paulo” na
mesma forma e no mesmo nimer o de dias em que foram publicadas asreportagens, a entrevista e
os editoriaislesivos a honra e aimagem do Autor (Lei n°5.250/67, art. 75)

Além da condenacdo dos Réus ao pagamento de verba pecuniéria segundo os critérios acima
mencionados, também se faz necessario no vertente caso que 0s Réus sejam condenados a publicar e
fazer publicar a sentenca condenatéria que sera proferida por este E. Juizo e, ainda, os eventuais
Acordaos proferidos em Superior Instancia, observando-se, ademais, 0 mesmo espaco € 0S mesmos
destaques atribuidos a publicacéo em referéncia.

Trata-se, indiscutivelmente, de medida que encontra pleno amparo legal (Lel de Imprensa, art. 75) e que
deve ser adotada no vertente caso também como forma de minimizar os danos morais causados ao Autor
ROBERTO TEIXEIRA.

CONCLUSOESE REQUERIMENTOS

Diante de todo o0 exposto e do que mais dos autos consta, conclui-se, entre outras coisas, que:

() asdenuncias feitas pelo Sr. Paulo de Tarso Venceslau em meados de 1997 envolvendo o Autor
ROBERTO TEIXEIRA e contratos celebrados entre a empresa CPEM e Prefeituras do Estado de Séo
Paulo renderam ensejo ainstauracéo de procedimentos investigatorios no &mbito do Partido dos
Trabalhadores (PT), no &mbito do Ministério Publico e, também, no &mbito judicial;

(i) ao cabo das investigagdes, conclui-se em todas as esfer as, incluindo o Poder Judiciério, pela
improcedéncia das citadas dendncias, conforme a anexa documentagdo; o Poder Judiciério, alias, ja
proferiu diver sas sentencas e acor daos r eafirmando a auséncia qualquer infracao legal, moral ou
ética na celebracdo dos contratos entrea CPEM e as Prefeituras;

(iii) os co-Réu HEL10 BICUDO tem ciéncia plena desse cenério, especia mente porque participou do
processo de investigacao deflagrado pelo Partido dos Trabalhadores (PT);

(iv) diés, aformacdo do co-Réu HELIO BICUDO na érea juridicalhe permite compreender, com
exatiddo, o significado das sentencas e acordaos proferidos pelo Poder Judiciario e, ainda, dos Pareceres
exarados pelo Ministério Publico e por Juristas de escol;

(v) a despeito disso, ha tempos o co-Réu HEL10 BICUDO vem fazendo afirmagdes levianas a respeito
dos fatos acima mencionados, insinuando a interlocutores e até mesmo no Congresso Nacional a época
em que exerceu mandato de Deputado Federal, a prética de atos ilicitos envolvendo o Autor ROBERTO
TEIXEIRA e acelebraco dos citados contratos entre a empresa CPEM e as Prefeituras,

(vi) dando vazéo a esse intuito de enxovalhar a hora e aimagem do Autor ROBERTO TEIXEIRA, o co-
Réu HEL IO BICUDO concedeu entrevistaarevista“Vea’ que circulou nasemanade 17.08.05, na qual
faz diversas afirmacdes levianas, inveridicas e desatualizadas envolvendo, umavez mais, o Autor
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ROBERTO TEIXEIRA e acelebragéo dos citados contratos entre a empresa CPEM e as Prefeituras ;

(vi) conforme demonstrado no bojo desta peticio, o co-Réu HELIO BICUDO inseriu o Autor
ROBERTO TEIXEIRA em um cenéario envolvendo “corrupcao”, “sujeira’ e “problemas graves’,
reportando-se ao “caso CPEM” sem qualquer esclarecimento arespeito dos procedimentos
investigatorios que foram realizados e concluidos — nem mesmo as decisdes judiciais antes
mencionadas;

(vi) sequer a condicéo de advogado do Autor ROBERTO TEIXEIRA foi preservada pelo co-Réu
HELIO BICUDO, que preferiu se reportar, indevidamente, & expressio “empresario” para desqualifica
lo ainda mais perante os seus familiares, amigos, colegas e clientes;

(vii) aco-Ré ABRIL, a0 seu turno, conduziu e publicou dita entrevista com o co-Réu HELIO BICUDO
com amplo destague, inclusive com chamada na capadarevista“Vea’, sem dar ao Autor ROBERTO
TEIXEIRA qualquer oportunidade parafazer os esclarecimentos necessérios; também néo houve por
parte da co-Ré ABRIL qualquer medida a fim de verificar a veracidade das afirmaces feitas pelo co-
Réu HELI10 BICUDO, tendo ela preferido, apenas, explorar tais afirmacdes ciente da repercussdo das
mesmeas;

(viii) em razéo da publicagdo ora enfocada, 0 Autor ROBERTO TEIXEIRA foi exposto ao desprezo
publico; sua honra e imagem foram exovalhadas de forma indelével — com repercussdo negativa tanto
na suavida pessoa como na sua vida profissional (ressalte-se que o advogado necessita da confianga e
da credibilidade para o exercicio da sua profisséo).

Diante disso e dos anexos documentos, requer-se:

(a) sgjadeterminada, em 24 (vinte e quatro) horas, nos termos do art. 57, daLei de Imprensa(8) , a
citacdo dos co-Réus nos respectivos enderecos, a ser realizada por carta, na cidade de Séo Paulo, na Av.
Eng. Caetano Alvares, 55, CEP 02598-900, para, querendo, ofertar defesa na presente ag&o no prazo de
05 dias, nos termos do mesmo dispositivo de Lei Federal antes indicado, consignando-se no mandado as
demais adverténcias previstas nesse mesmo dispositivo legal;

(b) regular processamento da presente agdo, naformado art. 57, daLe de Imprensae demais
disposicles legais e processuais aplicaveis ao vertente caso, com a producdo de todas as provas
necessarias para o desfecho da acéo, incluindo mas ndo se limitando a prova pericial, documental e oral,
consistente no depoimento pessoal dos Réus e na oitiva das seguintes testemunhas:

b.1) Dr. Adhemar Gianini, brasileiro, casado, advogado, portador da Cédula de Identidade RG n°
2586531, inscrito no CPF sob 0 n® 027968647/15, com endereco da cidade de S&o Paulo, na Rua Padre
Jodo Manuel, 450, 10 andar, CEP 01411-020;

b.2) Exmo. Sr. Dr. Ruy Copolla, Desembargador do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, com
endereco na cidade de S&o Paulo, na Rua Conde de Sarzedas, 38, 9° andar, Centro, CEP 01512-000;

b.3) Exmo. Sr. Dr. Octacilio Ferraz Felisardo, Desembargador do Tribunal de Justica do Estado de Séo
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Paulo, com endereco na cidade de S&o Paulo na Rua Conde de Sarzedas, 38, 9° andar, Centro, CEP
01512-000;

b.4) Exmo. Sr. Dr. Eduardo de Rizzio Barbosa, Desembargador do Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo, com enderego na cidade de S&o Paulo na Rua Conselheiro Furtado, 705, gabinete 62, Centro, CEP
01511-000;

b.5) Exma. Sra. Angela Guadagnin, Deputada Federal, com enderego em Brasilia (DF), na Camara dos
Deputados, Anexo |11, Gabinete 270, Praca dos Trés Poderes, CEP 70160-900;

b.6) Exmo. Sr. Luiz Eduardo Rodrigues Greenhalgh, Deputado Federal, com endereco em Brasilia (DF),
na Camara dos Deputados, Anexo |11, Gabinete 466, Praca dos Trés Poderes, CEP 70160-900.

(c) sgajulgada totalmente procedente a presente acdo para:

c.1) condenar os Réus areparar os danos morais incorridos pelo Autor ROBERTO TEIXEIRA oriundos
dos fatos narrados nesta peticéo, arbitrando-se 0 quantum debeatu de acordo com o prudente critério
deste E. Juizo, levando-se em consideracao os parametros previstos no 53, da Lel de Imprensa (Lei n°
5.250/67), a situacéo social, econdmica e profissional do Autor ROBERTO TEIXEIRA, que é advogado
com destaque na profissio e que goza de grande prestigio entre os profissionais da area e dos clientes;

c.2) condenar os Réus a publicar e fazer publicar narevista“Vea’ ou outra que venha substitui-la, sem
gualquer custo parao Autor ROBERTO TEIXEIRA, a sentenca condenatéria e eventuais acordaos
proferidos para por termo a presente agdo N0 Mesmo espaco e com 0s mesmos destaques dados a
publicacdo discutida nesta ago;

c¢.3) condenar 0s Réus no pagamento de custas, despesas processuais e honorarios advocaticios.

Requer-se provar 0 alegado por todos os meios de prova em Direito admitidas, em especial, provaoral,
documental e pericial.

Dé&-se a causa o valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).
Nestes termos,

P. Deferimento.

S&o Paulo, 16 de agosto de 2005

p.p. 0 adv®

CRISTIANO ZANIN MARTINS

OAB/SP 172.730

Page 23
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 19/08/2005



& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Notas de rodapé

1- Cf. Nota a Imprensa divulgada pelo Autor aos principais 6rgéos de imprensa a época dos fatos (doc.
02).

2- Contrato celebrado entre a CPEM e o Municipio de Santos. O Ministério Publico de Séo Paulo, por
meio de acdo civil publica, atacou alegalidade do contrato de prestacdo de servico de revisdo de valor
adicionado realizado entre a Prefeitura de Santos e a empresa CPEM (Autos n® 118/93, 12Varada
Fazenda Publica). O Juiz de primeiro grau julgou o pedido formulado na peticéo inicial, sendo certo,
todavia, que a 72 Camara Civel de Direito Publico do E. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo,
guando da apreciacdo do recurso de apelagéo, por votagcdo unanime, reformou a sentenca de primeiro
grau, julgando a acéo totalmente improcedente (Autos n° 25.213.5/7). O resultado foi mantido pelo
Superior Tribunal de Justica através de Recurso Especia que foi provido apenas e téo-somente para
afastar a condenacéo do Ministério Publico no pagamento de honorarios sucumbenciais (Autos n°
297.507 — doc. 04).

3- Contrato celebrado entre a CPEM e o Municipio de Santo André: O Ministério Publico de Séo Paulo
aforou acéo civil publica por meio daqual atacou alegalidade do contrato de prestacdo de servico de
revisdo de valor adicionado realizado entre a Prefeitura de Santo André e a empresa CPEM, tendo
figurado ainda no polo passivo o entdo e atual Prefeito CEL SO DANIEL e o ent&o Secretério de
Administracio AMERICO KONO (Autos n° 379/95, 22 Vara Civel). A sentenca proferida pelo Juizo de
Primeiralnstancia julgou procedente o pedido formulado na peticdo inicial, sendo certo, todavia, que a
73 Camarade Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, por votacdo unanime, dar
provimento aos apelos da CPEM , CELSO DANIEL e AM ERICO KONO, Constado V. Acordao, gque
“acontratagdo irrompeu legal, entretanto, em face da notoria especializagdo. Ao servigo incomum,
melhor realizavel por empresa de nivel técnico superior e que vai além dos conhecimentos técnicos
comuns, dos empregados da Prefeitura Municipal de Santo André; soma-se 0 dado subjetivo, que aflora
na experiéncia, em ramo da atividade, exigente do aludido servigo. Além disso, a contratacdo da empresa
especializada ndo desnaturou e nem ocasionou lesdo manifesta ao erario publico” (Autos n®54.017.5/8 —
doc. 05). O resultado foi mantido tanto pelo Col. Superior Tribunal de Justica, como pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal em recursos tirados do v. Acordéo proferido pelo E. Tribunal de Justicado
Estado de S&o Paulo.

4 Contrato celebrado entre a CPEM e o0 Municipio de Campinas: O Ministério Publico de S&o Paulo, por
meio de ag&o civil publica, atacou a legalidade do contrato de prestacéo de servico de revisao de valor
adicionado realizado entre a Prefeitura de Campinas e aempresa CPEM (Autos n° 2.590/97, 62 Vara
Civel). O Juiz de primeiro grau julgou a acéo totalmente improcedente, reconhecendo-se alegalidade
(independentemente de licitacdo) e necessidade da contratacgo. A Sentencafoi integralmente mantida
pelo E. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo (Autos n° 185.798-5/1 — doc. 06).

5- Contrato celebrado entre a CPEM e o Municipio de Diadema: O Ministério Publico de Sdo Paulo, por
meio de acdo civil publica, atacou alegalidade do contrato de prestacdo de servico de revisdo do valor
adicionado realizado entre a Prefeitura de Campinas e a empresa CPEM, constando no polo passivo da
lide 0 ex-prefeito JOSE AUGUSTO DA SILVA RAMOS (Autos n° 1.132/96, 32 Vara Civel). O Juiz de
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primeiro grau, em face do entendimento que vem sendo adotado pelo Tribunal de Justica de S&o Paulo
nos casos acima referidos, julgou a agéo totalmente improcedente, reconhecendo-se a legalidade
(independentemente de licitagdo) e necessidade da contratacdo. No corpo dar. Sentenga consta o
seguinte: “A peculiaridade da contratacdo permite que o Juizo esteja convencido no sentido de sua
singularidade, pelo que enquadrado no artigo 12 do Decreto Lei 2.300/86, sendo dispensada a licitagéo.
Assim sendo, o alcaide agiu dentro dos limites da sua discricionariedade e com a contratagéo obteve um
resultado financeiro positivo. Sua atitude €, pois, de elogiar-se e ndo de punir-se”. O E. Tribunal de
Justica do Estado de Séo Paulo manteve integralmente a citada Sentenca (Autos n°® 191.538.5/9 — doc.
08).

6 Vegase que a acusacdo feita em desfavor do Autor ROBERTO TEIXEIRA era manifestamente
indevida, pois o contrato a que ele se referia havia sido celebrado no governo do prefeito que
ANTECEDEU a assungdo do governo municipal pelo Partido dos Trabalhadores (PT) —, sendo absurdo
se cogitar dainterferéncia do Autor ROBERTO TEIXEIRA enguanto membro do Partido dos
Trabalhadores (PT) em governo de outro partido.

7 Contrato celebrado entre a CPEM e o Municipio de Sdo José dos Campos: 0 Ministério Plblico de Sao
Paulo, por meio de acdo civil publica (Autos n® 412/93, 22 Vara Civel), atacou a legalidade do contrato
de prestacéo de servico de revisdo de valor adicionado realizado entre a Prefeitura de S&o José dos
Campos e aempresa CPEM. O Juiz de primeiro grau julgou procedente o pedido formulado na peticéo
inicial. Essa Sentenca, todavia, foi integralmente reformada pela 82 Camara Civel de Direito Publico do
E. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo em sede de Embargos I nfringentes (Autos n°
274.611.1/8). O Eminente Relator desse V. Acordao, Desembargador José Santana, enfatizou em seu
voto que: “ 0 acorddo analisou as provas dos autos, concluindo tratar-se de hipétese de inexigibilidade
porque se tratava de “ atividade complexa e especializada’, impossivel de ser realizadas pelos préprios
funcionéarios do Estado, por isso que, atuando no campo de sua discricionariedade, o Administrador as
terceirizou mediante a contratacdo de empresa de notoria especializacdo, requisito que ficara
inteiramente atendido pela empresa contratada’ . De acordo com 0 mesmo voto condutor, “é razoavel o
entendimento adotado no acordéo, de que a hipotese se adequava ao preceito de inexigibilidade de
licitacdo, aluz daentdo vigente lei de licitagdes, sendo valido, por conseguinte, o contrato firmado com
a CPEM, para os efeitos nele previstos’ (doc. 06).

.~ ..

exemplar do jornal ou periddico que tiver publicado o escrito ou noticia, ou com a notificacéo feita, nos
termos do art. 53, § 3°, aempresa de radiodifusdo, e devera desde logo indicar as provas e as diligéncias
gue o autor julgar necessdrias, arrolar testemunhas e ser acompanhada da prova documental em que se
fundar o pedido.

8 1° A peticdo inicial sera apresentada em duas vias. Com a primeira e os documentos que a
acompanharem sera formado processo, e a citacdo inicial serafeita mediante a entrega da segunda via

8 2° O juiz despachara a peticdo inicial no prazo de 24 horas, e o oficial teraigual prazo paracertificar o
cumprimento do mandato de citagao.

§ 3° Na contestacado, apresentada no prazo de 5 (cinco) dias, o réu exercerd a excegéo daverdade, se for

Page 25
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 19/08/2005



@ CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

0 caso, indicard as provas e diligéncias que julgar necessdrias e arrolara as testemunhas. A contestacdo
serd acompanhada da prova documental que pretende produzir.

8 4 °N&o havendo contestac&o, o Juiz proferird desde logo a sentenca, em caso contrério, observar-se-40
procedimento ordinario.

§ 5° Na acéo para haver reparacdo de dano moral somente sera admitida reconvencdo de igual agéo.

8§ 6 © Da sentenca do Juiz caberd apelacdo, a qual somente serd admitida mediante comprovacéo do
deposito, pela apelante, de quantiaigual aimportanciatotal da condenacdo. Com a peticéo de
interposicao do recurso o apelante pedira expedicdo de guia para o depdsito, sendo a apelacdo julgada
deserta se, no prazo de suainterposicdo, ndo for comprovado o depdsito”.
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