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Waldomiro Diniz obtém liminar para calar na CPI

O ex-assessor parlamentar da Casa Civil Waldomiro Diniz obteve liminar em Habeas Corpus para que
possater o direito de permanecer em siléncio sempre que comparecer para depor na CPl dos Bingos se a
resposta implicar em auto-incriminagdo. A liminar foi concedida pelo ministro Cezar Peluso, do
Supremo Tribunal Federal, nesta quarta-feira (10/8).

Waldomiro também podera ser acompanhado do advogado e ndo sera preso ao invocar o direito
constitucional de nado se auto-incriminar. No pedido de Habeas Corpus, a defesa de Waldomiro alegou
coacdo ilegal e abusiva. Disse tratar-se de eufemismo qualificar como testemunha uma pessoa que é
investigada em varios processos.

Segundo os advogados de Waldomiro Diniz, isso “usurpa do cidad&o as suas mais preciosas garantias
constitucionais, colocando-0 na absurda situacéo de, ele proprio, ser constrangido a se auto-incriminar”.

Leiaaintegradaliminar

MED. CAUT. EM HABEAS CORPUS 86.426-1 DISTRITO FEDERAL

RELATOR : MIN. CEZAR PELUSO

PACIENTE(S) : WALDOMIRO DINIZ DA SILVA
IMPETRANTE(S) : LUIS GUILHERME VIEIRA E OUTRO(A/S)
ADVOGADO(A/S) : MARCIO PALMA E OUTRO(A/S)
COATOR(A/S)(ES) : PRESIDENTE DA COMISSAO
PARLAMENTAR DE INQUERITO — CPl DOS

BINGOS

DECISAQ:

1.Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de WALDOMIRO DINIZ DA SILVA, eem que se
aponta como autoridade coatora o Senador EFRAIM MORAIS, Presidente da Comisséo Parlamentar de
Inquérito instituida, no Senado Federal, pelo requerimento n° 245/2004 (CPI dos Bingos), de relatoria do
Senador GARIBALDI ALVESFILHO.

Requerem os impetrantes seja decretado segredo de justica no feito, tendo em vista estar o pedido
instruido com copias reprogréficas de pecas de procedimentos que tramitam ou tramitaram nesse regime.
Narram que o ora paciente foi convocado para depor, no dia 11 (onze) do corrente, perante a referida
Comisséo Parlamentar de Inquérito, na qualidade de testemunha, o que implicaria exigir-lhe prestacéo de
compromisso de sb dizer averdade, sob penade incorrer em crime de falso testemunho (art. 4o, |, daLei
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n° 1.579/52). Tal exigéncia estaria a ameacar a garantia constitucional do nemo tenetur se detergere (art.
50, LXIII, CF), jaque seriafato notorio que o paciente € indiciado e/ou suspeito e/ou réu em varios
feitos de natureza criminal, civil e administrativa, segundo os documentos apresentados.

Diante daiminéncia do ato receado, requerem concessao de liminar, para:

“a) ser expedido salvo-conduto em beneficio da testemunha-paciente, com o escopo de que ele, aum,
deixe, em todas as sessfes para as quais foi intimado a comparecer na CPI dos Bingos, de responder as
perguntas que possam vir aincriminé-lo, a seu critério ou a critério de seus advogados e, adois, se fazer
acompanhar de seus advogados-impetrantes (e/ou dos procuradores destes, também advogados da
testemunha-paciente, que deverdo postar-se a seu lado, para que melhor possam orienta-10), respeitado o
direito de se comunicarem, sgja por iniciativa da testemunha-paciente, sgja por iniciativa dos causidicos,
em todos os momentos em que isto se fizer necessario ao exercicio da ampla defesa, conseqlientemente,
da defesa técnica, ja que aguela ndo sobrevive sem esta’ (fls. 19).E pedem o deferimento definitivo da
ordem nesses mesmos termos.

2. E caso deliminar.

E entendimento firme e aturado desta Corte que, nos termos da Constituicio da Republica (art. 58, § 39),
as Comissdes Parlamentares de Inquérito tém todos os “ poderes de investigacdo proprios das
autoridadesjudiciais’, mas nenhum além desses. Estéo, portanto, submissas aos mesmos limites
constitucionais e legais, de carater formal e substancial, oponiveis aos juizes no desempenho de idénticas
funcbes. E um deles € o dever de respeitar a garantia constitucional contra auto-incriminacéo (art. 5°,
inc.LXII1), e cuja manifestacdo mais expressiva esta no direito ao siléncio de que gozam acusados e
suspeitos (HC-M C n° 86.232, Rel. Min. ELLEN GRACIE, DJde 01.08.2005; HC-M C n° 86.319, Rdl.
Min. NEL SON JOBIM, DJde 01.08.2005; HC-M C n° 86.355, Rel. Min. NEL SON JOBIM, DJde
02.08.2005; HC n° 79.812, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJde 16.02.2001; HC n° 79.244, Rel.

Min. SEPULVEDA PERTENCE, RTJ 172/929-930; HC-MC n° 83.775, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, DJde 09.12.2003;HC-M C n° 85.836, Rel. Min. CARLOS VEL L OSO, DJ de 06.05.2005).

E € ndo menos aturada e firme sua jurisprudéncia no sentido de que tal garantia se estende atodas as
pessoas sujeitas aos poderes instrutdrios das Comissdes Parlamentares de Inquérito, assim aos
indiciados mesmos, ou, recte, envolvidos,investigados, ou suspeitos, como as que ostentem a so
gualidade de testemunhas, ex vi do art. 406, |, do Cédigo de Processo Civil, cc. art. 3° do Cadigo de
Processo Penal e art. 6°daLei n° 1.579, de 18 de margo de 1952 (HC n° 73.035, Tribunal Pleno, Rel.
Min. CARLOSVELLOSO, DJde 19.12.1996; HC n° 79.244, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE,
in RTJ 172/929-930, HC-M C n° 78.814, Rel. Min. MARCO AUREL 10, DJ de 09.02.1999; HC n°
83.648, Rel. Min. CEL SO DE MELLO, DJde 28.10.2003; HC- MCsn° 84.089 e n° 85.502, Rel. Min.
CEZAR PELUSO, DJde 25.03.2004 e 23.02.2005 Cf., ainda, OVIDIO ROCHA BARROS
SANDOVAL, CPI ao Pé da Letra, Campinas, Ed.Millennium, 2001, p. 64-66, n° 58; e JESSE
CLAUDIO FRANCO DE ALENCAR,Comissdes Parlamentares de Inquérito no Brasil, RJ, Renovar,
2005, p. 137-142).
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De tal garantia decorrem, para a pessoa objeto de investigacdo ou para a testemunha, os seguintesdireitos:
a) manter siléncio diante de perguntas cuja resposta possa implicar-lhe auto-incriminacéo;
b) ndo ser presa em flagrante por exercicio dessa prerrogativa

constitucional, sob pretexto da prética de crime de desobediéncia (art. 330 do Codigo Penal), nem
tampouco de falso testemunho (art. 342 do mesmo Cadigo); e,

) de ndo ter o siléncio interpretado em seu desfavor.
Ao propdsito, ja decidiu esta Corte:

“O paciente — na comunicacdo escrita de suas razdes para silenciar —demonstrou satisfatoriamente — a
luz de fatos que, de resto, sdo notorios — as razfes pelas quais se considera na condicdo de acusado a
vista dos procedimentos de investigag&o criminal em curso na Policia Federa e no Ministério
Pablico.Nao importa que, na CPl — que tem poderes de instrucdo, mas nenhum poder de processar nem
dejulgar —arigor, ndo hgja acusados. A garantia contra a auto-incriminagdo nao tem limites espaciais
nem procedimentais. estende-se a qualquer indagagéo por autoridade publica de cuja resposta possam
advir subsidios &imputacio ao declarante da prética de crime” (do voto do Relator, Min. SEPUL VEDA
PERTENCE, no HC n° 79.244, Tribuna Pleno, DJ de 24.03.2000).

O escdlio tem inteira aplicacdo ao caso. E tem-no, ndo apenas porque reafirma a denotacéo subjetiva da
garantia constitucional, como porgue pde em relevo aimpossibilidade absoluta de, em casos

semel hantes, firmar-se juizo de distingdo prévia e nitida da qualidade em que depora o paciente, se na
condicéo de testemunha, ou na de suspeito, andloga a de indiciado e de réu, para efeito da garantia
complementar do direito a defesa técnica. Se sera na qualidade similar de suspeito, o depoimento
equiparar-se-a ainterrogatorio, em cujo ato ndo se lhe pode negar a assisténcia de advogado (art. 185,
caput, do Cédigo de Processo Penal, cc. art. 6° daLei n® 1.579, de 18 de marcgo de 1952), como
concretizacdo ou conformagdo do principio daampla defesa (art. 5°, L1V e LV, da Constituicdo da
Republica), a qual, como atributo elementar do devido processo legal (due process of law), s6 é plenaa
medida gue se assegure, enquanto 6nus, o exercicio de defesa técnica. Sendo os acusados, de regra,
pessoas desprovidas de conhecimentos juridicos especificos, so podem valer-se, asinteiras, do direito ao
siléncio, quando, acompanhados de advogado, seja este capaz de adverti-los do risco de auto-
incriminacdo as respostas. Tal assisténcia compde, aliés, dever juridico do advogado de prevenir
ilegalidade ou abuso de poder contra o congtituinte (art. 133 da Constituicdo da Republica e art. 2° do
Codigo de Etica e Disciplinada OAB).

Ora, adespeito de a convocagéo do paciente ndo formalizar-lhe a condicéo de suspeito, investigado, ou
indiciado, essa deve admitida na hipétese, por duas boas razbes. A primeira, que, em caso de duvida a
respeito, € aque lhe seriamais favoravel (in dubio proreo). A segunda, que é area condicédo que lhe
advém, ndo apenas de todos os documentos que instruem este pedido, nos quais consta como alvo de
inimeros procedimentos de cunho criminal, civil e administrativo, por conta dos mesmos fatos objeto da
mesma Comissao Parlamentar de Inquérito (cf. fls. 36-203). Ndo custalembrar que o art. 1° da
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Resolucéo n°425, de 2004, que € o ato constitutivo da Comissdo, faz mengdo expressa ao nome do
paciente (cf. fls. 142). E é também a que dimana de todas as noticias que, veiculadas pelaimprensa
falada e escrita, tornam publica e notéria tal condicéo.

Em caso idéntico e recente, de igual publicidade e notoriedade, esta Corte estimou gque o paciente
prestaria“ declaragdes na qualidade de investigado e ndo como testemunha” , donde ter-lhe

“ assegurado o direito de se calar sempre que a resposta a pergunta, a critério dele, ou de seu
advogado, possa atingir a garantia constitucional de ndo-auto-incriminacdo” (Decisdo da Min.
ELLEN GRACIE, noHC-MC n° 86.232).

E 0 que convém a este caso.

Anoto, por fim, que os documentos juntados reproduzem, deveras, pecas de processos que correm sob
segredo de justica.

3. Isto posto, a) imponho segredo de justica a este feito; b) concedo liminar, para garantir ao paciente,
sempre que convocado a depor perante aja aludida Comissao (dita CPI dos Bingos), (i) o direito de se
fazer acompanhar de advogado(s), e (ii) o direito de ndo ser preso em decorréncia da invocagdo do
direito constitucional de ndo autoincriminar-se, (iii) com a prerrogativa de permanecer em siléncio, se,
da resposta a pergunta, puder, a seu critério ou a critério de seu(s) advogado(s), derivar-lhe risco de
autoi ncriminagao.

Com urgéncia, comunique-se a autoridade, solicitando-lhe informacdes, e expega-se salvo-conduto.
Publique-se. Int.

Brasilia, 10 de agosto de 2005.

Ministro CEZAR PELUSO,

Relator

Date Created
10/08/2005
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