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Bradesco € condenado a devolver titulo com correcéo

O banco Bradesco esta condenado a corrigir ataxa de 5% de juros ao més os R$ 1.489 que reteve na
devolucéo de titulo de capitalizacdo do cliente Charles Alexandre L ourenco Pinto desde a data do
resgate, maio de 2004. A decisdo é da 32 Terceira Turma Recursal Civel dos Juizados Especiais Civeis
do Rio Grande do Sul.

Foi determinado, ainda, arestituicdo dos valores pagos durante os dez anos do titulo de capitalizacéo e
n&o somente a provisdo matematica prevista originalmente no contrato. Segundo Lourenco Pinto, que
atuou em defesa prépria, o Bradesco mandou propagandas o estimulando a ficar até o final do contrato,
SO que depois de dez anos de investimento somando R$ 5.124, o cliente recebeu apenas R$ 3.636.

O cliente alegou que em abril de 1994 adquiriu um titulo de capitalizacdo denominado “Pé Quente
Goleada Bradesco”, com duragdo prevista de 120 meses. Induzido pela proposta do Bradesco, deixou de
resgatar seu titulo de forma antecipada e levou o contrato até o final, crendo que, no vencimento do
mesmo, seria restituido em 100% das mensalidades pagas, corrigidas monetariamente, e ndo mais 100%
sobre 0 saldo da provisdo matematica acordada na origem. Porém, no vencimento do titulo, foi restituido
100% da provisdo matematica.

O juiz Eugénio Facchini Neto, relator do processo, entendeu que as clausulas do contrato eram abusivas
ejustificou a pena para evitar enriguecimento sem causa do banco, além de desestimular condutas
futuras semel hantes.

Para Facchini Neto, a comunicagéo utilizada pelo banco foi enganosa e chega a ser dolosa— “E se vocé
guiser sacar agora? Pode? Sim, vocé pode. Mas ndo deve. Afinal, resgatando seu investimento antes do
final contratado vocé ndo vai receber 100% do que pagou. Por isso tudo, confira 0 seu extrato no verso e
saiba que o dinheiro todo vai voltar ao final do plano”.

“Creio, assim, que a solugdo passa por uma decisao que neutralize esse ganho indevido do banco,
fazendo com que ele pague a mesma taxa de juros que cobraria de seus clientes no empréstimo que lhes
faria do capital pertencente ao autor e por €le indevidamente retido”, concluiu o relator.

Leiaaintegra do acordéo

PLANO DE CAPITALIZACAO. CLAUSULAS ABUSIVAS. DEVOLUCAO INTEGRAL DAS
PARCELAS PAGAS, DEVIDAMENTE CORRIGIDAS MONETARIAMENTE. MORA DO
DEVEDOR CARACTERIZADA. PENALIZACAO DEVIDA A FIM DE EVITAR UMA ESPECIE DE
ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA E PARA DESESTIMULAR CONDUTAS SEMELHANTES
FUTURAS. JUiZO DE EQUIDADE. RECURSO DO REU DESPROVIDO. PROVIMENTO PARCIAL
DO RECURSO DO AUTOR.

RECURSO INOMINADO: TERCEIRA TURMA RECURSAL CIVEL
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N° 71000672659: COMARCA DE PORTO ALEGRE

BRADESCO CAPITALIZACAO S A: RECORRENTE/RECORRIDO
CHARLES ALEXANDRE LOURENCO PINTO: RECORRIDO/RECORRENTE
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Juizes de Direito integrantes da Terceira Turma Recursal Civel dos Juizados Especiais
Civeis do Estado do Rio Grande do Sul, a unanimidade, en NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
DO REU E DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO DO AUTOR.

Participaram do julgamento, além do signatério, as emi nentes Senhoras DRA. MARIA JOSE
SCHMITT SANT ANNA (PRESIDENTE) E DRA. KETLIN CARLA PASA CASAGRANDE.

Porto Alegre, 05 de julho de 2005.
DR. EUGENIO FACCHINI NETO,
Relator.

RELATORIO

O autor agjuizou a presente demanda alegando que em abril de 1994 adquiriu junto a empresa ré um titulo
de capitalizacdo denominado “Pé Quente Goleada Bradesco”, com duracdo prevista de 120 meses, sendo
facultado o resgate antecipado na forma pactuada. Afirmou, ainda, que durante avigéncia do referido
contrato entre as partes, a demandada | he teria enviado correspondéncias propondo novas vantagens caso
permanecesse capitalizando seu titulo junto ainstituicéo financeira, umavez que, naguele momento, ja
poderia efetuar o resgate do mesmo sem qualquer perda em relacdo ao termo final da capitalizagéo.

Assim, levado pela proposta da demandada, deixou de resgatar seu titulo de forma antecipada, crendo
gue, no vencimento do mesmo, seriarestituido em 100% das mensalidades pagas, corrigidas
monetariamente, e ndo mais 100% sobre 0 saldo da provisdo matemética acordada na origem.
Entretanto, no vencimento do titulo, aduziu o autor que somente |he foi restituido 100% da proviséo
matemética, sendo a presente acéo para cobrar a diferenca econdmica entre esta e a totalidade das
mensalidades pagas, equivalente a R$1.489,08. Requereu, ainda, a condenacdo daré ao pagamento de
perdas e danos causados ao autor, bem como a indenizagdo pelos danos morais sofridos por este.
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“A ré contestou a acdo alegando que foi pago ao autor o valor conforme disposi¢éo prevista nas
Condicbes Gerais do titulo de capitalizacéo comercializado entre as partes, ndo havendo diferenca
alguma a ser restituida. Impugnou, ainda, a existéncia de perdas e danos, bem como de lesdes morais
sofridas pelo autor. Por derradeiro requereu aimprocedéncia da demanda’ (relatorio da sentencadefl.
69).

Aposinstrucéo do feito, sobreveio sentenca de parcia acolhimento da demanda, condenando-se aréa
restituir a totalidade das parcelas pagas, corrigidas pela TR, deduzida a parcela ja paga ao autor,
excluindo quaisquer outros danos.

Recorrem ambas as partes. O réu pretende aimprocedéncia da agdo, a0 passo que o autor pretende a
concessao de perdas e danos.

VOTOS
DR. EUGENIO FACCHINI NETO (RELATOR)

O recurso da ré ndo merece provimento. Para af astar a pretensdo recursal da ré bastam os argumentos
expostos na sentenca recorrida. De fato, o contrato em tela contém clausul as nitidamente abusivas. Nao
h& a minima comutatividade narelacdo contratual. N&o intervindo o fator sorte (ser contemplado em um
sorteio — 0 que ocorre com um infimo e insignificante percentual dos aderentes ao contrato), o contrato
€ escancaradamente prejudicial aos consumidores, pois jamais receberdo de volta o equivalente ao que
aplicaram.

A provisdo matemética, ininteligivel ao consumidor médio, garante ao banco um elevadissimo beneficio.
Ainda gque fosse aplicada a correcdo monetéria integral, como aparentemente promete a propaganda
(“Aofinal do plano vocé tem de volta 100% do dinheiro investido atualizado monetariamente!” —
“Bradesco Capitalizagdo. Devolve 100% do que vocé aplicar. Mas so ao final de 100% do plano” — fl.
15), ainda assim perderia o consumidor, pois os valores seriam atualizados pela TR, sem incidéncia de
juros, o que sabidamente ndo é suficiente para sequer cobrir areal desvalorizacdo do capital.

Assim, para 0 afastamento da pretensao recursal do requerido, bastam os bons argumentos expostos na
sentenca, que nesse aspecto € mantida por seus fundamentos. Todavia, merece parcial provimento o
recurso do autor.

N&o € caso de aplicacdo do disposto no art. 42, paragrafo unico, do CDC, pois ndo se trata de cobranca
de quantiaindevida.
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Todavia, umavez identificado que o requerido n&o restituiu integralmente as parcel as recebidas,
devidamente corrigidas, nos termos da propaganda vei culada, sendo condenado, entéo afazé-lo, resta
decidir seisso basta para a recomposi¢édo do ilicito praticado pelo requerido. Trata-se, sim, de verdadeiro
ilicito contratual, pois caracterizada a cooptacéo enganosa de clientes, sob a falsa aparéncia de que ao
final do contrato terdo arestituicédo integral das parcelas pagas, devidamente corrigidas, apesar de
sabedor, desde o inicio, de que isso Nndo ocorrera.

A comunicacdo enganosa utilizada pelo requerido chega praticamente a ser dolosa no oficio direcionado
ao autor (fl. 15), em que é dito “E se vocé quiser sacar agora? Pode? Sim, vocé pode. Mas ndo deve.
Afinal, resgatando seu investimento antes do final contratado vocé ndo vai receber 100% do que pagou.”
E mais adiante: “Por isso tudo, confira o seu extrato no verso e saiba que o dinheiro todo vai voltar ao
final do plano”.

Pois bem, caso o requerido tivesse, por ocasido do pedido de resgate, restituido todas as parcel as pagas,
devidamente atualizadas, 0 autor talvez tivesse se dado por satisfeito. Mas assim néo procedeu o réu.
N&o creio que restaura o direito violado a simples devolugdo, agora, mais de ano apds o pedido de
resgate, do valor devido, simplesmente corrigido monetariamente e acrescido de juros legais a partir da

citacéo.

Caso assim se procedesse, estar-se-ia sinalizando ao réu gue essa € uma boa estratégia, pois com o
dinheiro indevidamente retido e e obtera lucros que nenhuma outra atividade econdmica licita nesse pais
consegue, considerando a taxa de juros por €le cobrada nos empréstimos que faz a outros clientes,
utilizando esse tipo de capital. Ou sga, a solucéo abergada na sentenca, a esse respeito, garante
indevido enriquecimento do banco, pois pagara apenas a corregdo monetaria e juros moratorios a contar
da citacéo.

Creio, assim, que a solucéo passa por uma deciséo que neutralize esse ganho indevido do banco, fazendo
com que ele pague a mesma taxa de juros que cobraria de seus clientes no empréstimo gque lhes fariado
capital pertencente ao autor e por ele indevidamente retido. Todavia, para se evitar mais delongas na
identificacdo de tal taxa, e considerando que tanto o CDC quanto aLe 9.099/95 permitem o julgamento
por equidade, resolvo desde logo fixar em 5% ataxa de juros mensais a ser aplicada (n&o capitalizada),
incidente sobre 0 saldo devido ao autor, a contar da data do resgate (21.05.04).

VOTO, pois, por NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO DO REU e por DAR PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO DO AUTOR, afim de determinar que sobre o saldo devido ao
autor, apurado confor me a sentenca, incida, além da atualizacéo monetéria, taxa de juros de 5%
ao més, sem capitalizacdo, desde 21.05.04 até a data do efetivo pagamento.

Suportara o recorrente vencido os 6nus sucumbéncias, fixando-se os honorarios advocaticios em 20%
sobre o valor da condenacéo.

NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO DO REU E DERAM PARCIAL PROVIMENTO AO
RECURSO DO AUTOR. UNANIME.
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DRA.KETLIN CARLA PASA CASAGRANDE — De acordo.
DRA. MARIA JOSE SCHMITT SANT ANNA (PRESIDENTE) — De acordo.
Juizo de Origem: 2° JUIZADO ESPECIAL CIVEL PORTO ALEGRE — Comarca de Porto Alegre

Date Created
01/08/2005
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