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Ministro do STF barra penhora para pagamento de fianca

O imovel residencial é bem de familiaimpenhoravel mesmo que seja para o pagamento de umadivida
contraida por fianca. A decisdo é do ministro Carlos Velloso, que julgou Recurso Extraordinario de um
casal de S&o Paulo. O casal recorreu ao Supremo Tribunal Federal para ndo ter a casa dafamilia
penhorada para pagamento de divida. O casal erafiador em contrato de locacdo de imével.

Carlos Velloso observou que, emboraalLei 8.245/91 permita a penhora de imoével de familia por
“obrigacao decorrente de fianca concedida em contrato de locacao”, o artigo 6° da Constituicao impede a
penhora. Segundo o0 ministro, esse impedimento ocorreu a partir da Emenda Constitucional n° 26,
promulgada em 14 de fevereiro de 2000, que incluiu a moradia entre os direitos sociais garantidos pela
Constituicdo. As informagoes so do site do STF.

Leiaaintegra da decisdo do ministro Carlos Velloso:

RECURSO EXTRAORDINARIO 352.940-4 SAO PAULO
RELATOR: MIN. CARLOS VELLOSO

RECORRENTES: ERNESTO GRADELLA NETO E OUTRA
ADVOGADOS: ARISTEU CESAR PINTO NETO E OUTRO
RECORRIDA: TERESA CANDIDA DOS SANTOS SILVA
ADVOGADOS: BENEDITO RODRIGUES DE SOUZA E OUTRAS

EMENTA: CONSTITUCIONAL. CIVIL. FIADOR: BEM DE FAMILIA: IMOVEL RESIDENCIAL
DO CASAL OU DE ENTIDADE FAMILIAR: IMPENHORABILIDADE. Lel n°8.009/90, arts. 1°e 3°.
Lei 8.245, de 1991, que acrescentou o inciso VI, ao art. 3°, ressalvando a penhora “por obrigacéo
decorrente de fianga concedida em contrato de locagdo”: sua ndo- recepcao pelo art. 6°, C.F., com a
redacdo da EC 26/2000. Aplicabilidade do principio isonémico e do principio de hermenéutica: ubi
eadem ratio, ibi eadem legis dispositio: onde existe a mesma razdo fundamental, prevalece a mesma
regra de Direito. Recurso extraordinario conhecido e provido.

DECISAQ: — Vistos. O acdrdao recorrido, em embargos & execucao, proferido pela Quarta Camara do
Eg. Segundo Tribunal de Algada Civil do Estado de S&o Paulo, esta assim ementado:

“A norma constitucional que inclui o direito a moradia entre os sociais (artigo 6° do Estatuto Politico da
Republica, texto conforme a Emenda 26, de 14 de fevereiro de 2000) ndo € imediatamente aplicavel,
persistindo, portanto, a penhorabilidade do bem de familia de fiador de contrato de locacdo imobiliaria
urbana.

A imposi¢éo constitucional, sem distingdo ou condicionamento, de obediéncia ao direito adquirido, ao
ato juridico perfeito e a coisajulgada € inarredavel, ainda que se cuide, aregra eventualmente
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transgressora, de norma de alcance socia e de ordem publica.” (FI. 81)

Dai 0 RE, interposto por ERNESTO GRADELLA NETO e GISELDA DE FATIMA GALVES
GRADELLA, fundado no art. 102, 111, a, da Constituicdo Federal, sustentando, em sintese, o seguinte:

a) impenhorabilidade do bem de familia do fiador em contrato de locagéo, dado que o art. 6° da
Constituicdo Federal, que se configura como auto-aplicavel, assegura o direito amoradia, o que didiriaa
aplicacdo do disposto no art. 3° VII, daLe 8.009/90, redacéo daLe 8.245/91,

b) inexisténcia de direito adquirido contra a ordem publica, porquanto “(...) a norma constitucional
apanha situacgdes existentes sob sua égide, ainda que iniciadas no regime antecedente” (fl. 88).

Admitido o recurso, subiram os autos.

A Procuradoria-Geral da Republica, em parecer lavrado pelailustre Subprocuradora-Geral da Republica,
Dra Maria Caetana Cintra Santos, opinou pelo ndo-conhecimento do recurso.

Autos conclusos em 15.10.2004.
Decido.

A Lei 8.009, de 1990, art. 1°, estabelece aimpenhorabilidade do imével residencial do casal ou da
entidade familiar e determina que ndo responde o referido imével por qualquer tipo de divida, salvo nas
hipéteses previstas namesmale, art. 32, inciso | aVI.

Acontece que alLel 8.245, de 18.10.91, acrescentou o inciso VI, aressalvar a penhora “ por obrigacéo
decorrente de fianca concedida em contrato de locacdo.”

E dizer, o bem de familia de um fiador em contrato de locago teria sido excluido daimpenhorabilidade.
Acontece que o art. 6° da C.F., com aredacéo da EC n° 26, de 2000, ficou assim redigido:

“Art. 6°. Sdo direitos sociais a educacdo, a salde, o trabalho, a moradia, a seguranca a previdéncia social,
aprotecdo a maternidade e ainfancia, a assisténcia aos desamparados, na forma desta Constituicdo.”

Em trabalho doutrinério que escrevi — “Dos Direitos Sociais na Constituicdo do Brasil”, texto basico de
palestra que proferi na Universidade de Carlos |11, em Madri, Espanha, no Congresso Internacional de
Direito do Trabalho, sob o patrocinio da Universidade Carlos |11 edaANAMATRA, em 10.3.2003 —
registrei que o direito amoradia, estabelecido no art. 6°, C.F., € um direito fundamental de 22 geracéo —
direito social — que veio a ser reconhecido pela EC 26, de 2000.

O bem de familia— a moradia do homem e sua familia— justifica a existéncia de sua
impenhorabilidade: Lei 8.009/90, art. 1°. Essaimpenhorabilidade decorre de constituir a moradia um
direito fundamental .

Posto isso, veja-se a contradicdo: alLei 8.245, de 1991, excepcionando o bem de familia do fiador,
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sujeitou 0 seu imovel residencial, imével residencial proprio do casal, ou da entidade familiar, a penhora.
N&o ha duvida que ressalvatrazidapelalLei 8.245, de 1991, % inciso VII do art. 3° % feriu de morte o
principio isonémico, tratando desigual mente situacdes iguais, esquecendo-se do velho brocardo latino:
ubi eadem ratio, ibi eadem legis dispositio, ou em vernaculo: onde existe a mesma razéo fundamental,
prevalece amesmaregra de Direito.

Isto quer dizer que, tendo em vista o principio isonémico, o citado dispositivo ¥sinciso VII do art. 3°,
acrescentado pela Lei 8.245/91, n&o foi recebido pela EC 26, de 2000.

Essa ndo recepcdo mais se acentua diante do fato de a EC 26, de 2000, ter estampado, expressamente, no
art. 6°, C.F., o direito a moradia como direito fundamental de 22 geracdo, direito social. Ora, o bem de
familia— Le 8.009/90, art. 1° — encontra justificativa, foi dito linha atras, no constituir o direito a
moradia um direito fundamental que deve ser protegido e por iSso mesmo encontra garantia na
Constituicéo.

Em sintese, o inciso VIl do art. 3°daLei 8.009, de 1990, introduzido pelaLei 8.245, de 1991, ndo foi
recebido pela CF, art. 6°, redacdo da EC 26/2000.

Do exposto, conheco do recurso e dou-lhe provimento, invertidos os 6nus da sucumbéncia.
Publique-se.

Brasilia, 25 de abril de 2005.

Ministro CARLOS VELLOSO

— Relator —
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