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Justica nega pedido sobrefoto decriancaem cartaoda BrT

A Brasil Telecom esta desobrigada de pagar a uma menor, representada pela mée, indenizac&o por uso
indevido e ndo autorizado de imagem em cart&o telefénico. Ela pediu indenizacdo de R$ 1 milhdo com
base natiragem de mais de um milh&o de cartfes telef 6nicos langados na pascoa de 2002. A decisdo € da
62 Turma Civel do Tribunal de Justica do Distrito Federal. Cabe recurso. A informag&o é do TJ-DF.

A mensagem da Pascoa do cartdo mostrava a foto de uma menina com a boca lambuzada de chocol ate.
Segundo a Brasil Telecom, aimagem néo é da menor e sim de uma modelo. A foto foi tirada em marco
de 2000, na Califérnia (EUA). A empresa afirmou ter a autorizagdo assinada pelo pai da crianca
americana.

O Instituto de Identificagdo da Policia Civil do Distrito Federal elaborou dois laudos técnicos a pedido
da 15 Vara Civel de Brasilia, onde tramitou a acdo. No primeiro laudo, as peritas responsaveis pelas
analises das fotos da menor autora e da menina do cartéo telefonico constataram 15 pontos de
caracteristicas fisicas extremamente semel hantes. No segundo laudo, as mesmas peritas da Secéo de
Retrato Falado do Instituto de I dentificacdo afirmam que ha grandes possibilidades de se tratar da
mesma pessoa.

Entretanto, os laudos ndo sdo conclusivos em afirmar que afoto do cartdo € da autora da agdo. As peritas
ressalvam que afirmar se as fotos sdo da mesma pessoa € um ato que so se justificaria se as fotos fossem
produzidas com os mesmos padrdes técnicos. Um terceiro laudo assinado por dois peritos autbnomos, da
Brasil Telecom, afirma que ha nas fotos divergéncias excludentes — diferencas nas andlises da iris e das
pal pebras — e por isso de tratava de fotos de pessoas diferentes.

Tanto para o juiz Carlos Divino Vieira Rodrigues, que julgou a agdo na 152 Vara Civel de Brasilia,
guanto para os desembargadores da 62 Turma Civel do TJ-DF, ndo ficou suficientemente provado que a
campanha publicitaria utilizou aimagem da menor autora da acdo. “N&o se pode olvidar do fendmeno da
reproducdo humana que é capaz de criar sosias. As semelhancas, quanto mais se aproximam, mais
evidenciam a hipotese de sosias. Porém, por mais semelhantes que sejam os model os sob exame, ndo se
pode concluir, com absoluta convicgdo, que se tratem da mesma pessoa’, afirmou o juiz.

De acordo com Vieira Rodrigues, a prova produzida pela autora deixa escapar inconsisténcias que, no
minimo, revelam a divida sobre o fato. Segundo a mée da menor, afoto teriasido tirada no Setor
Comercia Sul, em Brasilia, na Pascoa de 2002. Para o juiz, se afotografiafoi tirada por ocasido da
Pascoa, ndo haveria tempo suficiente para aimagem publicitaria ser veiculada em cartbes telefonicos.

Outro detalhe foi o fato de a mé&e da menor n&o ter conseguido localizar aroupa utilizada na foto.
“Considerando que nas circunstancias nas quais cada imagem em particular foi obtida restaram
prejudicadas as medigdes das distancias faciais dos model os fotogréficos, aquela peca do vestuario da
autora congtituiria prova de fundamental importancia para o deslinde da controvérsiafatica’, disse ojuiz.
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