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N&o € preciso provar escolaridade nainscricao de concur so

Em concurso publico, a comprovacdo de escolaridade deve ser exigida no momento da posse e néo na
inscrigdo. A decisdo é do presidente do STJ, ministro Edson Vidigal. Ele negou recurso do estado de
Roraima e garantiu a posse de uma candidata no Tribunal de Contas do estado.

Ela entrou com Mandado de Seguranca e pedido de liminar contra ato do presidente do Tribunal de
Contas, que haviaindeferido sua posse no cargo por falta de comprovacéo da escolaridade exigida
dentro do prazo estipulado no edital do concurso.

A liminar foi deferida. “ A escolaridade, por ser inerente as funcdes do cargo oferecido, deve ser exigida
no momento da posse e ndo no dainscricdo do concurso”, decidiu o Tribunal de Justicade Roraima. A
liminar reconheceu o perigo de dano irreparavel, “para garantir aimpetrante o direito a posse no cargo
pretendido com prioridade sobre os candidatos que Ihe sucedem nalista classificatoria’.

O estado de Roraima protestou, requerendo, com fundamento na Lei 4.348/64, artigo 4°, a suspenséo da
liminar pelo STJ. Alegou que a concessdo do pedido causa prejuizo a ordem juridica, administrativae a
economia publica do estado. Segundo afirmou, a candidata ndo possui condi¢des de ser |otada na capital
do estado, ndo cumpriu as condicdes fixadas no edital para ainvestidurano cargo e aliminar esta
sobrepondo o interesse particular sobre o publico.

“A nomeacao de servidores no ambito da administracdo estadual € juizo de mérito e privativo da
Administracdo Publica, sob pena de comprometer de formainsofismével o principio constitucional da
separacdo dos poderes’, sustentou. Para o estado, alesdo a economia publica estaria caracterizada pelo
potencial risco de proliferagéo de acdes iguais de candidatos ab mesmo cargo em situagdes semel hantes.

O pedido de suspensédo da liminar foi negado no STJ. O ministro Vidigal considerou que “ as alegages
apresentadas pel o requerente sdo insuficientes para viabilizar a concessdo da contracautela, que exige,
além da plausibilidade do direito sustentado, ainequivoca demonstracéo do risco de grave lesdo aum
dos bens publicos tutelados pela Lei 4.348/64, art. 4°. ordem salde, seguranca e economia publicas’.

Segundo o STJ, anomeagdo de uma candidata ndo se apresenta bastante para demonstrar 1esdo a ordem
administrativa ou ao erdrio. Edson Vidiga observou, ainda, que as questdes referentes ao mérito da
controvérsia desenvolvidas pelo requerente ndo tém espaco para debate na via escolhida.

“A suspensdo de liminar ou de seguranca ndo possui natureza juridica de recurso, ndo propiciando a
devolucéo do conhecimento da matéria para eventual reforma, devendo sua analise se restringir a
verificacdo de seus pressupostos, sem adentrar no efetivo exame do mérito da causa principal, cuja
competéncia cabe tdo-somente as instancias ordinérias’, concluiu o ministro.
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