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Gestantes de feto sem cér ebro ndo podem mais abortar

As gestantes de feto anencefalico (sem cérebro) ndo estdo mais autorizadas a abortar. O Supremo
Tribunal Federal revogou, por 7 votos a4, nesta quarta-feira (20/10), liminar concedida pelo ministro
Marco Aurélio a Confederacéo Nacional dos Trabalhadores da Saide (CNTS). O julgamento foi um dos
mai s acal orados do ano, com direito afaiscas entre Marco Aurélio, Eros Grau e Joaquim Barbosa.

Votaram pela manutencéo da liminar, que ficou em vigor durante quatro meses, 0s ministros Marco
Aurélio (relator do caso), Carlos Ayres Britto, Celso de Méello e Sepulveda Pertence. Foram contrarios a
ela, o presidente do STF, Nelson Jobim, Eros Grau, Ellen Gracie, Carlos Velloso, Gilmar Mendes,
Joaquim Barbosa e Cezar Peluso. A liminar foi cassada em caréter ex nunc, ou sgja, € invalida dagui em
diante.

O preceito daliminar de Marco Aurélio que sobrestava todas as a¢es sobre o tema que pendem de
julgamento néo foi cassado. Nesse ponto, 0 voto do ministro Peluso foi vencido pel os outros integrantes
do Supremo.

A maioria da Corte seguiu voto do ministro Eros Grau, que depois do pedido de vista de Ayres Britto
sobre a admissibilidade da Argiicéo de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF) no caso dos
anencefdlicos, colocou a vaidade daliminar em questdo. A ADPF é um instrumento usado paralevar ao
julgamento do Supremo normas anteriores a Constituicéo Federal de 88, caso do Codigo Penal.

Para Eros Grau, a manutencdo da liminar ndo se justifica, pois o Codigo Penal ndo pode ser reescrito
pelo Judiciario e permitir uma*“terceira modalidade de aborto”. Hoje, ainterrupcéo da gravidez €
previstalegalmente em caso de estupro ou risco de vida para a gestante. Ele também colocou em questdo
o fato de a discussio sobre a admissibilidade da ADPF preceder a apreciagao da medidaliminar.

Em 2 de agosto deste ano, os ministros decidiram que a matéria discutida na ADPF seria julgada, no
mérito, sem a necessidade do referendo da liminar concedida por Marco Aurélio. No entanto, o
argumento de Grau também foi usado por Joagquim Barbosa, para quem “néo teria cabimento conceder a
cautelar antes de apreciar o cabimento da agdo”, e por Ellen Gracie. De acordo com a ministra, “o exame
da admissibilidade da ADPF deveria preceder o provimento daliminar, que € por natureza precario”. Ela
afirmou, ainda, n&o ver “urgéncia para autorizar” a cautelar.

O carater de urgénciafoi defendido por Marco Aurélio e pelo advogado da CNTS, Luis Roberto
Barroso, ja que muitas vezes ndo ha tempo habil nos tribunais parajulgar o direito pelo aborto ou ndo
antes do nascimento da crianca.
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A liminar de Marco Aurélio foi igualmente combatida por Peluso. Segundo ele, ndo “hé probabilidade
necessaria para conceder cautelar que crie umanorma penal em contradicdo com o expresso nos artigos
124, 126 e 128 do Cédigo Penal” e que “excluaailicitude da conduta’. Para 0 ministro, a criminalizacéo
do aborto existe para preservar avida intra-uterina, “independentemente das deformidades que semprese
apresentaram na histéria, que ndo séo novidades’. Segundo ele, a Unica novidade pode “ estar nos
diagnésticos’.

Peluso também opos-se a alegacdo de que a gravidez de feto anencefdlico pode causar sofrimento a mée,
j& que as probabilidades de o bebé nascer morto ou ter poucos dias de vida sdo grandes. “O advogado
[Barroso] pretende dar nova interpretacéo a velhissimas normas de caréter penal. Mas o sofrimento ndo
degrada a dignidade humana’, €, ao contrario, “essencial navida humana. O remorso também &
sofrimento. O sistema judiciario so repudia o sofrimento por atos injustos, 0 que ndo € o caso”, disse.

O ministro embasou seu voto, ainda, no limite de atuacéo da Corte parainterpretar a Constituicao
Federal, ao ter umaleitura diferente de norma que “jamais sofreu qualquer divida no registro da
jurisprudéncia’ do STF. Segundo ele, aintencdo é que o Supremo tenha competéncia para decidir sobre
amatéria sob o pretexto de que certas normas néo sao adequadas ao tempo e a evolucéo cientifica, o que
“ndo deixa duvida quanto aimpossibilidade”.

Gilmar Mendes afirmou que ndo € admissivel que seja promovida mutacdo no sistemajuridico para
permitir ainterrupcéo da gravidez em caso de feto anencefalico. Também, para ele, ndo harazéo para
gue amudanca sejafeita“em sede de cautelar”.

Discusséo polémica

A legalizac&o do aborto nos casos dos fetos sem cérebro € uma das questdes mais polémicas que
chegaram ao Supremo neste ano. A proposta de acéo foi inspirada pelo caso de uma gestante que, depois
de percorrer todas as instancias do Judiciério, obtendo decisdes conflitantes, teve o filho antes que o
Habeas Corpus 84.025-6 fosse julgado pelo STF. A crianga morreu sete minutos depois de nascer. O
relator, ministro Joaguim Barbosa, chegou a elaborar o voto favoravel ainterrupcéo da gravidez. Masja
eratarde.

A defesa de Barroso € baseada em pilares como o gque prega que aimpossibilidade legal do aborto nesses
casos viola a dignidade da condicéo feminina ao obrigar a mulher alevar a gestacéo de um feto, segundo
ele, natimorto. O advogado também lanca mé&o do principio da liberdade juridica, segundo o qual
“ninguém deve ser obrigado a obedecer qualquer vontade que ndo sejaadale”.

Para ele, o Direito brasileiro considera uma pessoa morta quando ha faléncia cerebral. Tanto que
autoriza, neste contexto, o transplante de 6rgéos, “mesmo que o coracdo esteja batendo e o sangue
fluindo”. O feto anencefalico, ndo poderia assim, ser “considerado ser vivo”. Segundo Barroso, o feto
anencefalico se mantém vivo por estar ligado a aparelho — no caso, o corpo da méae.

O terceiro fundamento alegado pelo advogado € o do direito a salide e bem-estar fisico. “N&o hana
farmacol ogia médica nada que se possa fazer para salvar esse feto, sO se pode fazer algo para preservar
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mage, que tera gravidez de mais ato risco, Sim”, argumenta. Barroso também pede a aplicacdo do
periculumin mora paraevitar ainseguranca juridica provocada por decisdes judiciais divergentes —
como no caso da gestante do HC 84.025-6.

Contrério a permissdo do aborto, o procurador-geral da Republica, Claudio Fonteles, defende que o
Judiciério ndo pode se sobrepor aos legisladores, estes sim responsaveis por mudancgas no Codigo Penal
atacado pela CNTS. “E vedado aosjuizes a feitura de novalei com contetido diferente da anterior”, disse
ele em seu pronunciamento na abertura da sessfo desta quarta.

Para Fonteles, o Codigo Civil e a Carta Magna preservam a vida desde o momento da concepgédo do
nascituro. “A vidaintra-uterina existe sim. O feto anencéfal o se forma com boca, unhas, coracéo. O
sangue corre naveia’. Ele argumentou, ainda, que o direito a vida é atemporal e ndo depender se a
criancavai sobreviver por dias ou semanas. Além disso, disse Fonteles, “ 0 coragdo [do anencéfalico]
pode ir paraoutro beb&” por meio de transplante.

Ressaltando diversas vezes sua perplexidade diante do rumo que o debate tomou nesta quarta, o relator
Marco Aurélio colocou em duvida a coragem de 0 Supremo tomar decisdo tendo em conta a pressao
eclesiastica. “ Apesar de ainda existir um Cristo entre nés [no alto esquerdo da parede da Corte, atras da
mesa do presidente do STF esta afixado um crucifixo], hd muito houve a separacdo Estado-Igrgja’. Ha
de se embasar, segundo ele, “em pardmetros técnicos, constitucionais e ndo em visdes fundamentalistas,
morais e religiosas sobre o tema’.
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