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Crime cometido por militar serajulgado por Justica Federal

Emboratenha sido vitima de atos de tortura em dependéncia do Exército em Séo Paulo, cabo tera seu
processo apreciado pela Justica Federal e ndo pela Justica Militar. A decisdo é da 22 Turma do Supremo
Tribunal Federal. O relator do processo foi 0 ministro Gilmar Mendes (veja a integra do voto abaixo).

Com essa decisdo, a Justica Militar foi considerada incompetente para apreciar ou arquivar 0 processo,
umavez que o caso foi tipificado como crime comum previsto no 1° daLei no 9.455/97:” Constitui crime
detortura(...) constranger alguém com emprego de violéncia ou grave ameaga causando-lhe sofrimento
fisico ou mental”.

O cabo foi preso e mantido incomunicavel por 8 horas, em 1997, por determinacdo do tenente F.L.M..
Ao ser libertado, o militar apresentava “tumuracdo no ombro” e “pertubagcdo mental” . Posteriormente,
laudo médico diagnosticou que o cabo apresentava “juizo e critica alterados, contetido de pensamento
comprovando alienacéo mental, automutilacdo frequente, infantilizagdo com dependéncia completa dos
familiares, alienacdo mental e incapacidade de manter seu préprio sustento”.

Leia o voto do relator

RECURSO EXTRAORDINARIO 407.721-3
DISTRITO FEDERAL

RELATOR : MIN. GILMAR MENDES
RECORRENTE(S): MINISTERIO PUBLICO MILITAR
RECORRIDO(A/S): SUPERIOR TRIBUNAL MILITAR
INTERESSADO(A/S) : F.A.R.N.

EMENTA: Recurso extraordinario criminal. 2. Arquivamento de Inquérito Policial Militar, por
inexisténcia de crime militar. 3. Correicdo parcia requerida pelo Juiz-Auditor Corregedor da Justica
Militar daUni&o. 4. Alegacéo de ocorréncia de crime de tortura. Crime comum. |ncompeténcia da
Justica Militar. Inteligéncia do art. 124 da Constituicdo Federal. 5. Recurso extraordinario conhecido e
parcialmente provido, determinando-se a remessa dos autos a Secéo Judiciaria do Estado de S&o Paulo.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Supremo Tribunal Federal, em
Segunda Turma, sob a Presidéncia do Senhor Ministro Celso de Méllo, na conformidade da ata de
julgamento e das notas taquigraficas, por unanimidade de votos, conhecer e dar parcial provimento ao
recurso extraordinario para determinar a remessa dos autos a Secéo Judiciaria do Estado de S&o Paulo,
nos termos do voto do relator.
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Brasilia, 16 de novembro de 2004.
MINISTRO GILMAR MENDES - RELATOR
O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES — (Relator):

O Superior Tribunal Militar, ao apreciar os Embargos de Declaracdo em Correicéo Parcia no
2003.01.001849-5, decidiu (fls. 106):

“EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO ‘IN' CORREICAO PARCIAL. LIMINAR DE
INCOMPETENCIA DA JUSTICA MILITAR. EFEITOS MODIFICATIVOS PARA DESARQUIVAR
IPM. COMPETENCIA DO MPM PARA EMBARGAR.

1. N&o sendo o pedido de remessa de autos para a Justica Federal de S&o Paulo, por incompeténcia da
Justica Militar, objeto da Correicéo Parcial requerida pelo Juiz-Auditor Corregedor da Justica Militar da
Uni&o, ndo poderia ele constar, como ndo constou, do Acdrddo embargado. L ogo, ndo poderia ser objeto
de preliminar argliida pelo MPM.

Além disso, tém entendido os Tribunais que os Embargos de Declaragdo consubstanciam instrumento
processual destinado a expungir do julgamento ambigtidade, obscuridade ou contradic¢éo, néo se
prestando para pré-questionar disposicdes legais ou constitucionais ndo debatidas no Acérddo
embargado.

Preliminar do MPM rejeitada, por unanimidade.

2. Sendo a Correicao Parcia requerida pelo Juiz-Auditor Corregedor da Justica Militar da Uni&o, o
MPM s6 pode opor Embargos na condicéo de “custos legis’, e, mesmo assim, somente a favor do réu.
Como a Correicdo Parcial objeto dos Embargos refere-se a arquivamento de |PM, ndo existe réu a ser
representado.

Acrescente-se que ndo ha omissdo, contradicédo, ambiguidade ou obscuridade a serem esclarecidas no
Acordéo.

Embargos de Declaragéo do MPM rejeitados.
Decisdo unanime.”

O Ministério Publico Militar, 6rgdo atuante junto ao 20 Grau de Jurisdic&o, interpds, com base no art.
102, 111, “a’, da Constituicdo Federal, o recurso extraordinério de que se cuida. Em suas razfes, sustenta
aviolacéo dos arts. 109, 127, 128 e 129, da Constituicéo Federal, nos seguintes termos:

“A questdo ventilada em preliminar nos embargos e combatida no Acdrdéo versa sobre incompeténcia
da Justica Militar da Uni&o, para apreciar fato alusivo a crime de tortura, haja vista ndo existir adequacéo
tipicana Lel Substantiva Penal Castrense — Cédigo Penal Militar. Por sua natureza, ja dispensaria
prequestionamento, vénia permissa, contudo, foi ela devidamente pregquestionada no Acdrddo dos
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Embargos e do Agravo Regimental.

E bem verdade que os Embargos foram indeferidos, mas da leitura do Acorddo vé-se que a questio
constitucional foi ventilada.

(...)

Ora, tratando-se de incompeténcia absoluta que foi argiida no segundo grau pelo M.P. nos Embargos,
visto que foi esse o primeiro momento de intervencéo pelo M.P. nos Embargos confirmando a existéncia
de tortura e reafirmando ndo ter sido investigado.Ademais, trata-se de nulidade absol uta que impende ser
saneada com o reconhecimento da competéncia da JUSTICA FEDERAL DE SAO PAULO parajulgar o
presente caso de TORTURA.

Cabendo ser salientado que o Acdrddo do STM adentrando no exame de mérito ao manter o
arquivamento irregularmente decretado em 11 de novembro de 2002, afl. 1111, por fatos que ndo foram
até o presente momento apurados, suprimiu ainstancia do juiz natural, ou sgja, de processamento e
julgamento da Justica Federal de primeiro grau, impedindo, por consequéncia, ao Ministério Publico
Federal de exercer o seu poder-dever de apurar ilicitos de sua atribui¢éo e promover arespectiva
demanda, esses sendo um imperativo constitucional, afrontando os artigos 127, 128 e 129 da
Constituicdo da Republica Federativa Brasileira.”

Estes os fundamentos para 0 pedido de reforma da decisdo:

“A questdo primordial dairresignacdo dos recorrentes esta centrada naincompeténcia da Justica Militar
da Unido para arquivar um IPM que alude a um crime de tortura. Isto por que o crime de tortura é
definido em norma propria, Lel no 9.455, de 7 de abril de 1997, em seu art. 1o0.

O Cdbdigo Pena Militar, ao definir os crimes militares em tempo de paz considera como tais aqueles
definidos de modo diverso nalei penal comum, desde que sejam eles também tratados e abrangidos pelo
Codex Milicien. Este € o inciso | do citado artigo 9o.

Igualmente, no seu inciso |1, ha necessidade de que os crimes que tenham definicdo nalei penal comum
sgiam iguais definidos no C.P.M.

Ademais, somente se tratado ou previsto no Cédigo Penal Militar podera qualquer outro delito vir a ser
considerado crime militar, sendo, pois, de notoria realidade que o crime de tortura ndo é tratado nem
previsto com igual normano Cédigo Penal Militar, logo, resultando um crime comum néo podera ser
competente a Justica Militar da Uni&o para sua apreciacdo. Ademais, ndo tendo competéncia para julgar
ndo poderd mandar arquivar autos.

(...)

Porguanto de uma simples leitura das pecas do IPM, aflora o nexo causal da prisdo ilegal por vinte dias,
aplicada ao Cb Ref F.A.R.N., ocorrida em 28 de agosto de 1997, dando origem ao agravamento do seu
estado mental, conforme se constata do Laudo Médico Pericial de fl. 1099.
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Afloraigualmente comprovadado v. Acdrdéo, através de testemunhos citados de presos e carcereiros a
época, defls. 1164 e 1165, tais como o ex-militar Caio MARCEL O Batista Moreira, Cabo Rogério do
Nascimento, Cabo Cristiano Borges Medeiros e Jose Rogério Raimundo, ailegalidade da segregacéo e a
omissdo do Comandante do 20 BPE em deixar de apuré-la, como confessado as fls. 955.”

Quanto atipicidade penal, enfatiza:

A complexidade e a seqiiéncia dos fatos remetem ineguivocamente & cul pabilidade da autoridade militar
configurando conduta tipica previstana Lei no 9.455, de 07 de abril de 1997, que define em seu artigo
10, como crime de tortura:

‘Constranger alguém com emprego de violéncia ou grave ameaca causando-1he sofrimento fisico ou
mental.”

Bem como em seu paragrafo 20, equipara afigura do torturador e igualmente incrimina aquele que ‘ se
omite em face dessa conduta, quando tinha o dever de evitar ou apurar.’

I ndiscutivelmente do depoimento do Coronel Fernando da Silva Magal hdes, Comandante do 20 Batalh&o
de Policia do Exército/SP, afls. 1082, infere-se que 0 mesmo: ‘tomou conhecimento da prisdo do Cb F.
por intermédio do Subcomandante no primeiro dia de expediente normal apds o incidente determinando
deimediato a sua soltura...’. Deixando, entretanto, dolosamente de apurar responsabilidades, restando
flagrante a préatica de conduta tipica prevista na supra citada lei, ndo estando portanto sujeita a Justica
Militar daUni&o.”

Ao final, pede sgjajulgado procedente o pedido de reforma da decisdo recorrida para que o “IPM 21/02
dalaAuditoria/ 2a CIM” sgja encaminhado a“ Justica Federal da Se¢do Judicidriaem S&o Paulo/SP”.

I mediatamente ap0s o recebimento destes autos, abri vistaa PGR, que requisitou diligéncias. Atendendo
apromocao do Ministério Publico Federal (fls. 142), solicitei aremessa do Inquérito Policial Militar no
21/02 e da Correicdo Parcial no 2003.01.001849-5/STM a esta Corte.

Em parecer de fls. 156-166, a Subprocuradora-Geral da Republica, Dra Delza Curvello Rocha, opina
pelo conhecimento e provimento do recurso.

E o relatdrio.

VOTO

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES — (Relator):

No parecer de fls. 156-166, a Subprocuradora-Geral da Republica, Dra Delza Curvello Rocha, reconhece
alegitimidade do Ministério Pdblico Militar de instancia superior para ainterposicéo do presente

recurso, afirma sua tempestividade e alega que o tema relativo a competéncia esta devidamente
prequestionado.
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Quanto ao mérito, apos minuciosa andlise dos autos, argui:

“... 0 Ministério Publico Federal entende que assiste razéo ao Ministério Publico Militar, pois, na
verdade, ndo estaria configurado o crime do artigo 209 do Cadigo Penal Militar (Ilesdo corporal), mas
sim o crime de tortura, previsto no artigo 1° da Lel no 9.455/97, umavez que na conduta investigada,
excedeu, a autoridade militar, suas atribuicdes legais.

Alias, sequer o fato de terem sido praticados atos por militar(es), em ambiente militar (quartel) ndo
descaracteriza o crime de tortura. A Lel no 9.455/97 tem aplicacéo ampla, contendo, inclusive, clausula
autorizadora de aplicag&o ainda quando o crime ndo tiver sido cometido em territdrio nacional, desde
gue sgjaavitima brasileira ou se encontre, o agente, em local sob jurisdicéo brasileira. E, se assim nédo
fosse, seria admitir o retrocesso dalegislacdo brasileira, poisalel novaveio exatamente para coibir
situagOes como a dos autos.”

E conclui:

“Sem necessidade de maiores consideragOes sobre o cenario dos fatos, umavez devidamente
caracterizado o crime comum de tortura, tipificado no artigo 1o da Lei no 9.455/97, € certo que os atos
gue se encontram descritos no ingquérito, e que foram objeto de arquivamento na esfera da Justica
Militar, inclusive junto ao Superior Tribunal Militar, devem ser processados e julgados pela Justica
Federal comum, especia mente porque praticados por agente federal, no exercicio dafungdo federal
(artigo 109, inciso 1V, da Constituicdo Federal).”

Disp0e o artigo 124, da Constituicéo Federal:
“Art. 124 A Justica Militar compete processar e julgar os crimes militares definidos em lei.
Paragrafo unico. A lei dispora sobre a organizacéo, o funcionamento e a competéncia da Justica Militar.”

A lei aque remete o texto constitucional é o Codigo Penal Militar. Este, por suavez, define, em seu art.
90, os crimes militares, em tempo de paz, verbis:

“Art. 90 Consideram-se crimes militares, em tempo de paz:

| — os crimes de que trata este Codigo, quando definidos de modo diverso nalei penal comum, ou nela
nao previstos, qualquer que seja 0 agente, salvo disposi¢ao especial;

Il — os crimes previstos neste Codigo, embora também o sgjam com igual definicdo nalei penal comum,
guando praticados:

a) por militar em situagao de atividade ou assemelhado, contra militar na mesma situagdo ou
assemel hado;
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b) por militar em situacéo de atividade ou assemelhado, em lugar sujeito a administracdo militar, contra
militar dareserva, ou reformado, ou assemelhado, ou civil;

C) por militar em servico ou atuando em razao da fungéo, em comissao de natureza militar, ou em
formatura, ainda que fora do lugar sujeito a administracdo militar, contra militar dareserva, ou
reformado, ou civil;

d) por militar durante o periodo de manobras ou exercicio, contra militar dareserva, ou reformado, ou
assemelhado, ou civil;

€) por militar em situacdo de atividade, ou assemelhado, contra o patrimonio sob a administragéo militar,
ou a ordem administrativa militar;

Il — os crimes praticados por militar dareserva, ou reformado, ou por civil, contra as institui cbes
militares, considerando-se como tais ndo sd os compreendidos no inciso |, como os do inciso 11, nos
seguintes casos:

a) contra 0 patrimonio sob a administragdo militar, ou contra a ordem administrativa militar;

b) em lugar sujeito a administracdo militar contra militar em situagdo de atividade ou assemelhado, ou
contra funcionério de Ministério militar ou da Justica Militar, no exercicio de funcdo inerente ao seu
cargo;

c) contramilitar em formatura, ou durante o periodo de prontid&o, vigilancia, observacéo, exploracéo,
exercicio, acampamento, acantonamento ou manobras;

d) ainda que fora do lugar sujeito a administracdo militar, contra militar em funcéo de natureza militar,
ou no desempenho de servico de vigilancia, garantia e preservacéo da ordem publica, administrativa ou
judiciaria, quando legalmente requisitado para aquele fim, ou em obediéncia a determinacéo legal
superior.

Paragrafo unico. Os crimes de que trata este artigo, quando dolosos contra a vida e cometidos contra
civil, seréo da competéncia da Justica Comum.”

Tal como resulta da andlise feita pela Procuradoria-Geral da Republica, o caso dos autos ndo se enquadra
em nenhuma das hipoteses do art. 90 do Cédigo Penal Militar. Dessa forma, exclui-se da competéncia da
Justica Militar o seu julgamento.

O parecer da Procuradoria-Geral da Republica concluiu pela existéncia de indicios que podem
configurar, em tese, o crime de tortura. Nesse sentido, verbis:

“15. As provas constantes dos autos indicam ter ocorrido um verdadeiro tratamento desumano,
prolongado, ilegal e abusivo contra o entdo Cabo do Exército F.A.R.N.. O procedimento iniciou-se com
uma prisao ndo fundamentada e nem registrada, determinada por 20 (vinte) dias, sendo que no 70
(sétimo) dia, em decorréncia de acidente com viatura do Exército, o Cabo F. foi levado a presenca do
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entdo Tenente Temporario F.L.M. e mantido no Pelotdo de Investigacdes Criminais, como formade
castigo, preso e incomunicavel por cercade 8 (0ito) horas.

16. Segundo depoi mentos de testemunhas, antes de ser levado a presenca do Tenente F.L.M., ele ndo
apresentava qualgquer problema fisico ou mental. Entretanto teria saido com ‘tumoragdo no ombro’ e
‘perturbacdo mental’, sequer reconhecendo mais os familiares que, avisados por outro militar, foram
visita-lo por volta das 23:30 horas do mesmo dia

17. Para que se possa avaliar a gravidade dos fatos ocorridos, e, especialmente, diferencié-los da
alegacao de ‘meras lesbes corporais’, classificando-os como atos de verdadeira tortura, inclusive com
consequiéncias e perturbagdes mentais permanentes, observa-se o laudo de f1s.83 (do Hospital Geral do
Exeército, em Sdo Paulo — margo de 1999) dos autos da Correicdo Parcial (ora apensados), €l aborado
guase dois anos apos os fatos, verbis:

‘LAUDO MEDICO

(...)
Il — Historia Pregressa da Moléstia Atual

Apobs acidente automobilistico de viatura, que se incendiou. Foi preso por vinte dias, sendo acusado de
responsavel por tal acidente.

Dentro da priséo iniciou quadro psicotico, complexo, alucinatério, automatizado com movimentos
esteriotipados, forte persecutoriedade. Foi tentado tratamento medicamentoso, frusto, pois néo houve
melhora do quadro. Atualmente faz uso de Hadol, Neozine, Tiapridal.

Il — Estado Mental: Asseado, respondendo com monossilabos, persecutdrio. Juizo e critica alterados.
Contetido de pensamento comprovando alienacao mental. Automutilacéo frequente. Infantilizacao com
dependéncia completa dos familiares. E alienado mental e incapaz de manter seu proprio sustento.

IV — Diagnostico: — Psicose pés-traumética, T 90.2, estado de deméncia pds-traumética, (Alienacdo
Mental). Esquizofrenia parandide F 20.0 estagio pré-terminal grave.

V — Conclusdo:- Apesar de elucidacao diagndstica complexa, paciente € alienado mental, chegando a
estado de deméncia, incapaz de prover seus proprios meios e se tornando dependente devido a gravidade
de sua doencamental’(...)

(grifos nossos).

18. Alias, em laudo anterior, de outro médico do mesmo Hospital do Exército, em novembro de 1998,
ressalta-se o0 seguinte (fls. 83 dos autos da Correicéo Parcial, ora apensados):

.)

Exame mental: Desorientado, afetividade embotada, ideacdo delirante, ambivaléncia afetiva, atencéo
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dispersa, juizo critico rebaixado, medo de ‘ apanhar’ do sargento (sic), ...(...)". (grifos nossos)

(...)

24. Por fim, para corroborar as constatagoes ja el encadas, sdo oportunas as consideracdes do préprio Juiz-
Auditor Corregedor da Justica Militar, Dr. Carlos Augusto de Moraes Rego, ao arguir a Correi¢ao
Parcial contra o arquivamento do inquérito, verbis (fls. 1117/1125):

7.

... hdo é admissivel que alguém sgja detido, mesmo em punic¢ado disciplinar, sem que se tenha, em
documento oficial, nada que comprove os verdadeiros motivos da priséo.

(...)
Pelo visto, o malfadado ex-ten F.L.M. era mestre em mandar prender sem que nada ficasse constando.

Ora, se alguém é preso por vinte dias, sem que se saiba o verdadeiro motivo, sem que haja qualquer
publicac&o da punicdo, configurada fica umaterrivel e insuperavel pressdo, ajustificar que seinstale um
processo de total descontrole emocional. (...)" (grifo nosso).” (fls. 160-163)

Assim, afastada a competéncia da Justica Castrense, dou parcial provimento ao recurso e determino a
remessa dos autos a Justica Federal do Estado de S&o Paulo, que ouvira o representante do Ministério
Pablico Federal acerca do presente caso.

Determino a remessa de cdpias deste julgamento ao Procurador-Geral da Republica e ao Chefe da
Procuradoria da Republica no Estado de Séo Paulo.

Date Created
24/11/2004
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