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Juizes de PE questionam desconto em pagamento indenizatorio

Nesta sexta-feira (19/11), 202 juizes e desembargadores do estado de Pernambuco guizaram Acéo
Originariano Supremo Tribunal Federal questionando os descontos em pagamento indenizatorio a
receber do estado. O ministro Joaquim Barbosa € o relator da Acéo Declaratéria de Inexisténcia de
Obrigacéo Tributaria em conjunto com Repeticéo de Indébito, ajuizada como Acéo Origindria.

Os magistrados querem que o Imposto de Renda Pessoa Fisica (IRPF) e da contribuicdo previdenciéria
nado incida sobre os valores recebidos pelo pagamento das diferencas relativas a Unidade Real de Valor
(URV), decorrente de atos administrativos e de termo de transacdo celebrado entre o Estado de
Pernambuco e os magistrados.

Os magiistrados receberam parte dos valores a que tinham direito em decorréncia da conversao da
moeda, quando houve a conversédo paraa URV e, posteriormente, na transformacéo para o real. Nessa
conversdo houve um erro de calculo, e eles receberam os val ores atualizados com uma defasagem de
11,98%.

Para recompor essa perda, o estado efetuou apenas 0 pagamento, por meio de duas parcelas, de cercaum
terco do valor total do prejuizo e suspendeu o pagamento do restante da divida. Assim, os magistrados
ingressaram com uma agdo na 62 Vara da Fazenda Estadual da Comarca de Recife para receberem esses
valores. O pedido foi concedido e o Tribunal de Justica pernambucano manteve a sentenca.

O estado de Pernambuco prop0s entédo um acordo, e sob o entendimento de que tais valores seriam
acréscimos patrimoniais, efetuou os descontos do I|RPF e da contribuicdo previdenciéria das parcelas
pagas aos magistrados.

Eles pretendem comprovar que esse entendimento do governo de Pernambuco esta equivocado, pois essa
diferenca deveria ser considerada como esta previsto na Resolucéo n° 245/02, do STF. Essa resolucéo
determina que as parcel as recebidas por diferencas de URV, entre outras, séo de natureza indenizatoria.

Os magi strados argumentam que os descontos tributario e previdenciario, promovidos pelo estado, ferem
0s principios constitucionais daisonomia e daigualdade, e o artigo 150 da Constituicéo Federal, que
proibe o tratamento desigual entre os contribuintes.

Os advogados dos magistrados pedem liminar para que os val ores percebidos atitulo de atualizagéo
sejam isentos dos descontos tributério e previdenciario. No mérito, pedem a condenacdo do estado de
Pernambuco e a devolucéo dos valores cobrados indevidamente, corrigidos pelataxa Selic.

A acdo foi gjuizada no STF porque figuram entre os autores 24 desembargadores estaduais, e a
composicao do Tribunal de Justica pernambucana é de 30 desembargadores. Assim, mais da metade dos
membros do tribunal de origem estéo impedidos e so diretamente interessados no resultado dessa acéo,
cabendo ao STF julgar o caso originariamente, de acordo com o artigo 102, inciso |, alinea“n”.
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