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Governador de PE contesta remuneracao de desembar gador es

O governador do Pernambuco, Jarbas de Andrade V asconcel os, gjuizou acéo direta de
inconstitucionalidade contra a fixagdo do salério dos desembargadores do Estado em 90,25% da
remuneracéo mensal de ministro do Supremo Tribunal Federal. O ato questionado é do Tribunal de
Justica de Pernambuco.

O Ato n° 315/04 abrange os aposentados e pensionistas e determinou ainda que, em relacéo aos
magistrados das 12, 22 e 3 @ entrancias, sgja observada a diferenca de 10% previstano inciso V, do artigo
92, da Constituicéo Federal.

Vasconcelos diz que “ainterpretacéo pretendida pelo Tribunal de Justicalocal para o contido no inciso
11, do artigo 37, da Constituicao Federal, naredacdo dada pela Emenda Constitucional (EC) n°®41/03,
criaumainusitada regra de revisdo automatica da remuneracéo dos desembargadores do Tribunal de
Justica de Pernambuco”.

Segundo o governador, se for mantido o aumento remuneratério pretendido, sempre que forem revistos
os vencimentos do Supremo, sera dada uma interpretacéo errbnea a expressao “limitado a 90,25%"
(artigo 8° da EC n° 41/03), pois, parao TJPE, ela corresponderia a“fixado em”. ParaVVasconcel os, 0 ato
normativo impugnado, sob o pretexto de interpretar, na verdade viola frontalmente o disposto na EC n°

41/03.

Ele sustenta que fixar remunerag&o por ato normativo autbnomo do Poder Judiciario viola: o principio
constitucional das atribuicOes estatais, que, no caso, seriado Poder Legidlativo (artigo 2°); afronta o
principio constitucional dareservalegal absoluta, uma vez que ha necessidade de lei parafixar os
subsidios da magistratura (artigo 37, inciso X, combinado com o artigo 93, inciso V); e, por fm, ferea
necessidade de existéncia de prévia dotacdo orcamentéria para 0 aumento da remuneracdo (artigo 169,
parégrafo 1°, da Constituicéo Federal).

Ainda segundo o governador de Pernambuco, os integrantes de carreiras sujeitas a mesma disciplina
remuneratéria dos desembargadores |ocai s acabardo buscando, por ato proprio ou judicialmente, o
aumento determinado pelo TJPE.

Ele aponta que, caso o0 ato do Tribunal ndo sgja suspenso, o0 estado sofrera um expressivo impacto
financeiro nas contas publicas, diante daimpossibilidade orcamentéria de elevar aremuneracdo de todos
os membros da magistraturalocal, entre ativos e inativos, bem como dos pensionistas. Pede, assm, a
concessao de medida liminar para cassar o ato do TJ-PE até o julgamento do mérito daADI. (STF)
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