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Justica decide em breve controle da Brasil Telecom

Brasil x Itdlia. Parece até final de Copa do Mundo, mas 0 campeonato, dessa vez, sera decidido por um
juiz do Rio de Janeiro. O troféu, um quinh&o de 190 mil agdes ordinarias, vem acompanhado de dois
prémios: controle sobre a Brasil Telecom e o direito de explorar atelefonia movel.

Defendendo o titulo (ou melhor, “ostitulos’) ao lado dos italianos estéo os advogados do escritério
Andrade & Fichtner liderados por Mauro Fitchner e Joel Andrade. Do outro lado, dois grupos de
advogados: Sérgio Bermudes defende os acionistas e Wald Associados Advogados defende a Brasil
Telecom. A decisdo podera aindater que ser jogada em outro campo: Londres — numa arbitragem
perante a Camara de Comeércio Internacional .

O que estd em jogo sdo as agdes da “ Solpart”, sociedade andnima controladora direta da Brasil Telecom
Participagdes S/A (BTPar) eindiretadaBrasil Telecom S/A — BT (operadora). A Telecom Itdia
Internacional (TII), proprietariada TIM, entrou na Justica brasileira com uma acéo cautelar, com pedido
liminar, contra a Solpart, a Brasil Telecom — BT e seus acionistas controladores (as empresas BTPar,
Techold e Timepart), tentando reaver 190 mil agdes ordinarias, cruciais para o controle da Solpart, que a
empresaitaliana vendeu no ano de 2002, imposta pela Anatel para que ela pudesse explorar 0 Servico
Movel Pessoa (SMP datelefoniacelular), com opcéo de recomprafutura

De acordo com a regulamentacéo, enquanto a BT n&o antecipasse suas metas de universalizacdo dos
servigos prestados, a Tl ndo poderiater o controle compartilhado daBT (telefoniafixa) e
simultaneamente, uma de suas subsidiarias, a TIM, explorando um servico de telefonia celular.

A TII alegater o direito de recompra das acdes, e que haveria clausula no Acordo de Acionistas
celebrado com as demais acionistas da“ Solpart” neste sentido, enquanto as demais rés no processo
alegam que o retorno da T1l ao bloco controlador da Brasil Telecom violariaaLel Gera de
Telecomunicacfes, pois esta vedada a superposi ¢éo de servicos dentro de uma mesma &rea de concessao
e representaria consagrar a concorrénciadesleal dentro daBT, poisa Tll seria simultaneamente acionista
controladora de duas empresas concorrentes, prejudicando os consumidores brasileiros e os acionistas
minoritérios.

“Note-se, porque relevante, que a administracéo de Brasil Telecom S/A convencionou ndo antecipar as
metas de universalizagéo da empresa, inviabilizando em um primeiro momento, a exploragcéo do SMP
pelas afiliadas da Tl antes de janeiro do 2004. A justificativa para atomada de tal decisdo foi divulgada
no relatorio anual da empresa do exercicio de 2001, afirmaa Tl no processo (que corre na4?Vara
Empresaria da Justica Estadual do Rio de Janeiro).

O trecho transcrito nos autos, que teria sido retirado do referido relatério, afirma que a decisdo de ndo
antecipar as metas foi tomada em func&o de os custos decorrentes da expansao prevista ndo justificarem
o potencial de ganho na oferta de servicos fora daregido que iria abranger. Esta decisdo estratégicateria
gerado uma economia de R$ 346 milhGes para a operadora.

De acordo com 0 processo, esta em jogo ndo apenas a exploracdo do servico de telefonia celular, mas
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também dos servicos de longa distancia internacional e longa distancia nacional (conhecidos
popularmente por “DDD” e “DDI”, expressdes de uso exclusivo da Embratel, alvo de outra discusséo
judicial, agual ndo entraremos no mérito aqui).

Devido aLei de Defesada Concorrénciae aLei Geral de Telecomunicacdes, que contém a preocupagao
com aformacéo de um monopdlio, sea Tll reassumir o controle compartilhado da Brasil Telecom, esta
empresa poderia perder o direito de explorar os servicos de telefonia em questdo, lesando pois 0s seus
acionistas minoritarios.

Segundo aBT, o Grupo TlI ateriaimpedido de participar do leilldo para a aguisi¢céo de autorizagoes para
a operacao do servico movel pessoal (telefonia celular — SMP), “comprando sozinha licengas paratodo o
Pais, inclusive a Regi&o I1, area de atuacdo da BT a época’. “ Posteriormente a cel ebracéo do segundo
Aditamento do Acordo de Acionistas da Solpart (a alienagdo com suspensdo dos direitos politicosda Tl|
sobre a empresa e a possibilidade de recomprapela Tl da participacdo acionariaaienadaa Techold e a
Timepart), surgiu paraa BT uma nova oportunidade de ingressar no mercado de telefonia movel (SMP),
0 que era e ainda é de importancia essencial para o desenvolvimento dos negocios da companhia. E ndo
havia, com aretirada volunté&riada Tl1 de seu bloco de controle, qualquer ébice legal ou contratual a
participacdo da BT no novo processo licitatorio”, lembra a defesada BT.

“A BT, defato, adquiriu em 18 de dezembro de 2002, autorizagOes para operar a banda E datelefonia
movel na modalidade do SMP em todos os Estados que compdem a Regido |1. Para operar as
autorizacOes, a BT, atendendo as regras editalicias, constituiu uma subsidiariaintegral: aBTCel. Lembre-
se ainda que desde 1998 a BT jatinhatambém o direito & obtencdo de outorgas para a prestacéo do

STFC em regime privado, bem como para a prestacéo dos servicos de LDN e LDI em todo o Pais’,
ressaltam os advogados da BT.

A TIM gue possuia licenca para a exploracéo do servico de telefonia celular na Regi&o |1, mesma area de
atuacdo da Brasil Telecom, por forca da aquisicéo das licencas para explorar o servico movel pessoal,
também teria passado a deter o direito de solicitar autorizagdes para explorar o servico de longa distancia
nacional e longa distanciainternacional em todo o territorio Nacional.

Essas autorizagdes foram solicitadas e adquiridas em 11 de dezembro de 2002 (apds a assinatura do
segundo aditivo ao Acordo de Acionistas da Solpart). Assim, o Grupo Telecom Italia passou a ser
concorrente da Brasil Telecom tanto no mercado de telefonia mével quanto no mercado de telefoniafixa
longa distancia nacional e longa distanciainternacional .

“Ta competicdo € ainda mais evidente se considerando o mercado de telefonia como um todo, no qual
sdo abrangidos os todos os servicgos, levando-se em consideracdo a convergéncia tecnol égica com a
possibilidade de um mesmo grupo econdmico, a partir de suas redes conjugadas e plataforma

tecnol 6gica comum, oferecer servicos em pacotes, e também a possibilidade de substituicéo entre os
servicos fixos e méveis que ja comega a se delinear”, dizem os advogados da BT, na contestacéo
apresentada ao processo gjuizado pela T11. Outro dado importante seria 0 de que as tarifas dos servicos
de telefonia celular prestados pela TIM estariam se aproximando cada vez mais das tarifas cobradas nos
servicos de telefoniafixa prestados pelaBT.
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O problema, no entanto, n&o seria apenas 0 de um mesmo grupo exercendo controle sobre duas empresas
concorrentes, embora isso pudesse gerar uma “concorréncia desleal”, como aBT afirma e que ja ocorreu
por duas vezes enquanto a Tl tinha maior participagcdo na Solpart. O grande problema mesmo, é que a
concorréncia poderia ser eliminada, em prejuizo ndo s6 da empresa, mas também dos consumidores. 1sso
porque a legislacéo do setor de telecomunicacbes ndo permite a exploracdo simultanea, numa mesma
Regi&o, do mesmo servigo, pela mesma empresa ou por suas controladoras, controladas, coligadas ou
sociedades sob controle comum. “E é justamente 0 que ocorrerd no caso sob exame, seaTll retornar ao
bloco de controle da BT, verificando-se a situacéo de concentracéo vedada em lei, podendo a BTCel vir
aser impedida de operar o SMP e aBT de operar o LDN e LDI. Sendo que, com relacdo aSMP, aBT ja
efetuou e estd em vias de efetuar vultosissimos investimentos, inclusive ja aprovados no Conselho de
Administracdo, atualmente no montante de R$ 1,4 bilhdes’, acrescenta a defesada BT.

Por outro lado, o possivel retorno da TIl ao bloco de controle daBT e da BTPar ja € objeto de andlise
perante o Cade, em virtude de pedido apresentado pela Animec — Associacdo Nacional de Investidores
do Mercado de Capitais, que veio em defesa dos acionistas minoritédrios daBT e da BTPar, que poderéo
sofrer enormes prejuizos caso a Tl volte ao controle daBT. Isto porque a T1l controlando as duas
empresas, poderia beneficiar indevidamente a TIM, na qual detém maior participacéo acionaria, em
detrimento da BT (que possui inimeros acionistas minoritérios), utilizando informagdes internas daBT e
0 seu poder de controle para paralisa-la e permitir o crescimento da TIM.
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