Nei magedound unknown CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Benfeitoria paga com dinheiro publico ndo éindenizada

Em caso de desapropriacéo, a benfeitoria feita em propriedade particular, mas paga com dinheiro
publico, ndo pode ser levada em conta para fixar o valor daindenizac&o. Essa é a deciséo da 12 Turma do
Superior Tribunal de Justica.

A Turma acolheu, parcialmente, o recurso do Incra contra José Patricio de Figueiredo Janior e outros, do
Rio Grande do Norte. Em primeirainstancia, aacdo de desapropriacdo do imovel rural parafins de
reforma agréria proposta pelo Incrafoi julgada procedente. O valor daindenizacdo tinha sido fixado de
acordo com o valor de mercado do imével, apurado com base no parecer do assistente técnico do
Instituto.

Na decisdo, o juiz determinou a “impossi bilidade de acolhimento do parecer do assistente técnico dos
expropriados, bem como do laudo pericial, tendo em vista que, em suas avaliagoes, afixacdo da
indenizacdo decorreu do somatério do preco daterra nua com o de cada uma das benfeitorias existentes
no imovel, ultrapassando, portanto, ao final, de modo excessivo, 0 seu valor de mercado”. O valor da
indenizagdo atingiu R$ 540.532,00.

Os proprietarios recorreram, afirmando que deveriam receber pelo poco cavado pela Petrobras em sua
propriedade, no qual foi encontrada dgua de boa qualidade. O Tribunal de Justica do Rio Grande do
Norte deu parcia provimento a apelacdo, incluindo o poco como benfeitoria a ser indenizada.

“A possivel auséncia de gastos financeiros com a construcéo do poco tubular cedido pela Petrobras néo
descaracteriza a sua qualidade de benfeitoria. Reconhecida aimportancia econdmica do bem, deve este
ser indenizado, adotando-se o valor encontrado pelo Perito Oficial”, afirmaram os desembargadores.

No recurso para o STJ, o Incra alegou violagdo aos artigos 64, do Cédigo Civil, artigo 12 daLei
8.629/93 e artigos 131 e 436, do CPC. “Néo se trata de benfeitoria indenizavel o poco tubular construido
as expensas da Administracdo Publica (Petrobrés), motivo pelo qual a se prevalecer o entendimento do
acordao recorrido, estar-se-ia violando o Principio da Justa Indenizacéo e favorecendo o enriquecimento
ilicito dos expropriados’, argumentou a defesa.

Ao acolher em parte o recurso do Incra, o relator do processo, ministro Luiz Fux, explicou que a
indenizacdo por desapropriacdo esta condicionada a inutilidade ou aos prejuizos causados ao bem
expropriado. “N&o tendo o proprietério o direito de exploracéo de lavra ou dos recursos hidricos, afasta-
se o direito aindenizacdo respectiva’, concluiu. (STJ)
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