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Contratos de crédito educativo nao se submetem ao CDC

O Cadigo de Defesa do Consumidor ndo pode ser aplicado aos contratos de crédito educativo. Também
ndo € possivel a capitalizacdo de juros nesses casos, por se tratar de um programa governamental de
assisténcia ao estudante carente.

O entendimento foi firmado pela 22 Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, que negou recurso proposto
pela estudante Maria Celeste de Moraes Nunes, do Rio Grande do Sul, contra a Caixa Econdmica
Federal (CEF).

“O crédito educativo ndo € um servico bancério, mas um programa do governo, custeado inteiramente
pelaUnido. A Caixa Econdmica Federal oferece esse servigo como espécie de preposta ou delegada, ndo
entrando no financiamento nenhum subsidio de seus cofres’, observou a ministra Eliana Calmon,
relatora do processo no STJ.

A estudante entrou na Justica contra a CEF, com acfes consignatoria e cautelar. Requereu o depdsito das
prestacGes mensais referentes a contrato de crédito educativo, com limitagdo dos juros em 12% ao ano,
sem capitalizacdo mensal e sem a cumulacdo da correcdo monetéria com a comissao de permanéncia.

Em primeirainstancia, os pedidos foram julgados improcedentes. Ao julgar a apelacéo, o Tribunal
Regional Federal da 42 Regido deu parcial provimento a acdo consignatoria e total a agéo cautelar.
Entendeu que o crédito educativo busca subsidiar 0 acesso a educagdo e insere-se em um microssistema
juridico peculiar, regido por principios e regras proprios, ndo caracterizando, assim, relagdo de consumo
aensgjar aaplicacéo das normas do Codigo de Defesa do Consumidor.

Inconformada, a estudante recorreu ao STJ, insistindo no pedido. “A aplicacdo integral do CDC € uma
demasia, a partir do entendimento de que € o crédito educativo um programa governamental, ao qual se
adere mediante um contrato que tem contornos proprios e ndo por leis do sistema bancario”, observou a
relatora. “ Juros de crédito educativo ndo acompanham as restricdes do mercado consumidor, por fazer
parte de uma relacéo especifica, que ndo se confunde com arelacdo de consumo”, explicou.

Segundo aministra, aLei 8.436, de 25 de junho de 1992, ao institucionalizar o “ Programa de Crédito
Educativo”, deixou a cargo do Ministério da Educacdo as diretrizes do programa (art. 3°), originando-se
0s recursos do orcamento do Ministério da Educacéo e de parte dos depdsitos compul sorios exigidos das
entidades bancarias pelo Banco Central, conforme preceitua o art. 5° dalei.

“Por fim, deixou claro qual € a posi¢éo da CEF. mera executora do programa, autorizada a partilhar a
atividade com outros bancos ou entidades, mediante convénios’, acrescentou. “ Dentro dessa
normatizacdo, é impossivel identificar a CEF como fornecedora e o estudante que adere ao programa
como consumidor”, afirmou Eliana Calmon.

Ao final, aministra explicou que a posi¢cdo adotada agora pela Segunda Turma é diferente daquela
adotada pela Primeira Turma no julgamento de um recurso especia (n°424.275-RS), no qual somente
ndo se aplicou 0 CDC para hipotese semelhante por causa do periodo em que interposta a acéo (fator
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