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Empresa que coagiu empregadostem de pagar 40% do FGTS

A Secdo Especiaizada em Dissidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho reconheceu a
legitimidade do Ministério Publico do Trabalho para gjuizar agéo civil publicaafim de obrigar uma
empresa a devolver amulta de 40% sobre o FGTS atodos os empregados que foram coagidos a abrir
m&o da quantia como condic¢ao de admissdo em outra empresa, que a sucedeu na prestacdo de servicos
ao tomador. A decisdo foi tomada por maioria de votos.

O caso ocorreu em Natal (RN) e envolve a empresa Servis — Seguranca Ltda., que atua naterceirizagdo
de servicos de vigilancia. E notoria a rotatividade nesse ramo de prestacio de servico: empresas surgem
e se desfazem de acordo com o resultado das licitagbes promovidas pelas empresas tomadoras. Em
Muitos casos, 0s empregados véem-se sem emprego e sem direitos trabal histas ao final de cada contrato
n&o renovado.

Segundo o site do TST, a Servis pagou as verbas rescisorias aos seus empregados apos perder uma
licitac8o publica, mas em troca da garantia de contratacdo pela empresa vencedora da licitagdo coagiu 0s
empregados a lhe devolver a multa de 40% sobre o Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS),
devida em funcdo da demissdo sem justa causa. A coacdo foi possivel pois € comum o aproveitamento
de pessoal pela empresa vencedora da concorréncia.

A empresaterade restituir os valores aos ex-empregados com os acréscimos legais e foi proibida de
praticar qual quer tipo de coagado por ocasido da demissdo de seus empregados, sob pena de cominagéo de
multa no valor de R$ 5 mil, corrigida monetariamente, por cada obrigacéo descumprida e com relacéo a
cada trabalhador lesado. A multa serarevertida ao Fundo de Amparo ao Trabalhador (FAT).

A relatoraoriginal do recurso foi a ministra Maria Cristina Peduzzi, que votou pelailegitimidade do
Ministério Publico do Trabalho para propor agcéo em defesa de direitos individuais. Segundo ela, ndo se
trata de interesse difuso ou coletivo, pois € possivel determinar os respectivos titulares (os empregados
da Servis), que poderiam propor reclamacao trabal hista para evitar que os descontos fossem realizados.

A tese, entretanto, ndo vingou. Ao abrir adivergéncia, o ministro Lélio Bentes Corréa votou pela
legitimidade do Ministério Publico, liderando a corrente vencedora. O ministro, que é egresso do MPT,
fez umalonga andlise das funcdes do orgéo.

Ele explicou que a agdo civil publicatem por finalidade proteger os direitos e interesses metaindividuais
— difusos, coletivos e individuais homogéneos — de ameagas e |esdes. Em seguida, detalhou cada um
deles para concluir que o que determina sua classificacéo é a pretenséo e a causa de pedir, podendo um
mesmo fato dar ensejo aos trés tipos de interesse, conforme o pedido formulado em juizo.

Lélio Bentes ressaltou que, no caso em questdo, foram feitos trés pedidos na acéo civil publica: a
imposi¢ao de “obrigagdo de fazer”, consistente em restituir a multa de 40% sobre o FGTS; aimposi¢éo
de “obrigacdo de ndo fazer”, consistente em fazer com que a Servis abstenha-se de praticar quai squer
formas de coacdo, e a cominagdo de multa no equivalente a R$ 5 mil por cada obrigacdo descumprida.
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“No tocante a obrigacéo de ndo fazer, consistente em se abster da préatica de qualquer forma de coagéo,
nado resta duvida de que se trata de direito coletivo, ja que a pretensido é cominatoria e relativa ao futuro,
interessando ndo somente aos que ja foram demitidos e coagidos a devolver a multa de 40% do FGTS,
mas a todo aguele que trabalha ou vier atrabalhar na Servis e que estara potencia mente sujeito a ser
vitima da conduta empresaria”, registrou.

Quanto ao pedido do MPT para que a multa seja devolvida aos trabalhadores, o ministro Lélio Bentes
afirmou que ele envolve direitos individuais homogéneos.

“1sso0 porque o direito individual homogéneo nada mais € do que direito coletivo em sentido lato, uma
vez gue todas as forma de direitos metaindividuais passiveis de tutela mediante acdo civil publica séo
coletivos, na medida em que envolvem grupos’, frisou 0 ministro.
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