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Unido é condenada a devolver contribuicao sobre exportacao

Uma decisdo da 4 Turmado TRF da 22 Regido assegura a Rio Doce Café S.A. Importadora e
Exportadora, sediada em Vitdria, no Espirito Santo, o direito a devolucéo das quotas de contribui¢éo,
relativas a operacoes de exportacéo de café em gréo cru no periodo de janeiro de 1987 a abril de 1988.

Em setembro de 1997, o Supremo Tribunal Federal declarou ainconstitucionalidade da cobranca da
guota pela Unido Federal. O STF, no julgamento de um recurso extraordinario, entendeu que a carta
magna de 1988 estabel eceu que essas contribuigcdes devem ser instituidas através de lei complementar, o
gue ndo ocorreu no caso da quota de contribuicdo das exportacdes de café.

O julgamento da 42 Turma, que ordenou a devolucéo dos val ores pagos pela empresa corrigidos
monetariamente, ocorreu nos autos de uma apelacdo civel apresentada pela Uni&o contra sentenca da
Justica Federal do Rio. A Rio Doce S.A. havia gjuizado uma agao de repeticdo de indébito na 12
instancia alegando a ilegalidade e a inconstitucionalidade da cobranca.

A quota de contribui¢do foi instituida através do Decreto-Lei n° 2.295, de 21 de novembro de 1986 e
implementada por sucessivas resolucdes do extinto Instituto Brasileiro do Café — IBC, que, inclusive, foi
guem instituiu a aliquota da contribuicao, fixada em 5% sobre o valor em ddlar da saca de 60 quilos,
cotada diariamente pelo proprio IBC.

Em suas alegactes, a Rio Doce S.A. argumentou que a aliquota ndo poderiater sido estabelecida
administrativamente pelo IBC, violando o artigo 97 do Cadigo Tributério Nacional, que diz que sb alel
pode fixar a aliquota e a sua base de célculo.

JaaUnido, naapelacdo, sustentou que, nos termos dalei processual, teria ocorrido a prescricéo
quinguenal, ou sgja, como as contribuicdes foram pagas entre 1987 e 1988 e a agdo sO foi gjuizadaem
1997, jateriaexpirado o0 prazo de cinco anos que a empresa tinha para gjuizar a causa e, por conta disso,
0 processo deveriater sido extinto.

No entendimento do desembargador Federal Fernando Marques, que proferiu o voto vencedor na 42
Turmado TRF, o prazo prescricional comega a correr a partir da data em que o Supremo Tribunal
Federal declarar ainconstitucionalidade daregra que instituiu a contribuicao.

Segundo informagdes do TRF-2, 0 magistrado lembrou, em seu voto, que este tem sido também o
entendimento do Superior Tribuna de Justica e que, até a data em que o STF decidir a questéo, o
contribuinte efetua os recol himentos dos tributos presumindo, |ogicamente, que a contribuic¢éo, instituida
por lel, seriade fato devida.
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“ Afastada a presuncéo de constitucionalidade de lel na qual se funda a exigéncia de tributo, pelos efeitos
oriundos de declaracdo de inconstitucionalidade pelo Supremo Tribunal Federal, advirg, em
consequéncia, lesdo de direito, a caracterizar como indevido o pagamento efetuado por contribuinte que
acreditou naguela presuncgao, circunstancia a delimitar inicio de prazo prescricional para se postular
repeticdo de indébito”, afirma o magistrado.
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