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M ateus ndo podeter novo Juri Popular, diz professor.

O ex-estudante de Medicina Mateus da Costa Meira, 29 anos, ndo poderater novo Jari Popular porque a
pena fixada para cada crime ndo ultrapassa vinte anos. A andlise é do professor L uiz Flavio Gomes. O
ex-estudante foi condenado, na quinta-feira (4/5), a 120 anos e seis meses de prisdo. Ha quatro anos, ele
invadiu a sala do cinema de um shopping em S&o Paulo com uma submetralhadora e assassinou trés
pessoas.

Ele recebeu pena de 19 anos e seis meses para cada um dos homicidios, 13 anos para cada uma das
guatro tentativas de homicidio e oito meses para cada uma das pessoas que expds arisco —15 ao todo. Os
advogados de Mateus afirmaram que vao recorrer.

Foi fixada a penatota de 120 anos, embora alegislacdo brasileirafixe o limite maximo de trinta anos de
reclusdo. Se a condenacédo for mantida, sera em véo atentativa do réu para reduzir sua pena ou obter
outro beneficio qualquer, de acordo com ajurisprudéncia atual. Segundo Luiz Flavio Gomes, ele deve
mesmo cumprir a pena de 30 anos. E que os beneficios sio cal culados com base na pena total. “ Para
pedir aliberdade condicional, por exemplo, ele tem de cumprir dois tercos da penatotal, o quejada
mais de 30 anos’, observa o professor.

Ele disse ainda que se Mateus passar 0s 30 anos trabalhando, se a condenacéo for mantida, conseguira
reduzir apenas 10 anos da penatotal — ainda assim insuficiente para sair da priséo. Pelalei, a cadatrés
dias trabalhados, € abatido um dia da pena.

Leia os principais trechos da sentenca:

Poder Judiciério

Primeiro Tribunal do Juri da Comarca de S&o Paulo
Processo n° 3360/99

Vistos

O E. Conselho de Sentenca, na votag&o dos quesitos propostos, entendeu que o réeu MATEUS DA
COSTA MEIRA praticou os 03 (trés) crimes de homicidio consumado, os 04 (quatro) crimes de
homicidio tentado e os 15 (quinze) de periclitacdo a vida que Ihe foram imputados no libelo-crime
acusatério. Os Senhores Jurados rejeitaram atese de semi-imputabilidade do acusado. Nos crimes
dolosos contra a vida (homicidios consumados e tentados), reconheceram aincidéncia da qualificadora
do recurso que dificultou a defesa da vitima e da circunstancia agravante da embriaguez preordenada.

Nos crimes de perigo paravida, os Senhores Jurados admitiram as circunstancias agravantes do recurso
gue dificultou a defesa da vitima e da embriaguez preordenada. Na votacdo dos quesitos propostos os
Senhores Jurados ndo reconheceram a existéncia de qualquer circunstancia atenuante afavor do réu.
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Atenta a este respeitavel veredicto, possaaindividualizar a pena, nos termos dos artigos 59 e 68, ambos
do Cadigo Penal.

Apobs analisar a culpabilidade, os antecedentes, conduta social e de personalidade do acusado, atenta as
circunstancias e consequiéncias dos crimes praticados, entendo ser necessaria a fiagéo das penas-base
acima do patamar minimo legal. Assim, para cada um dos crimes dol 0sos contra a vida, consumados e
tentados, também qualificados pelo recurso que dificultou a defesa das vitimas, fixo a pena-base 18
(dezoito) anos de recluséo.

Isto porque, o réu, submetido a exame de sanidade mental, foi considerado pessoa portadora de um
transtorno esquizéide da personalidade que, do ponto de vista médio-legal, ndo foi considerada uma
doenca mental, nem tampouco uma perturbacéo da salide mental, conforme parecer do perito que o
examinou. Isto implicadizer que o réeu MATEUS DA COSTA MEIRA erainteiramente capaz de
entender o carater ilicito do tato e de se determinar de acordo com tal entendimento.

Constatou-se gue, mesmo sob o efeito da“ cocaina’, substancia entorpecente gque lhe causou distirbio
delirante do pensamento e alucinagdes assim como sintomas persecutorios, no momento do ato, ndo
haviaindicios clinicos de alteracéo do senso-percepcao, nem do pensamento que pudesse interferir no
entendimento e na auto-determinagao do réu. O acusado era capaz de distinguir o “certo’e 0 “errado”.
Os peritos do juizo concluiram que o réu MATEUS DA COSTA MEIRA tinha plena capacidade de
entendimento e auto-determinacdo para os fatos, porque estabel eceu uma coeréncia de atos e intencoes
guanto a compra da arma; seu poder de foto e por conseqiiéncia, seu poder de destruic¢éo, associado ao
plangamento de utiliza-laem local publico longe de suaresidéncia. 1sto demonstra dolo intenso em sua
conduta. O réu sempre teve 0 amparo financeiro dos pais e, caso desejasse, poderia ter optado por seguir
outro caminho contrario aguele que o levou a praticar atos de extrema violéncia, inclusive contra seu
proprio pai. Poderiater optado por ingerir os medicamentos que |he foram ministrados ao inveés da
“cocaind’. Interrompeu a ingestdo do medicamento que lhe foi prescrito assim que se viu livre da
observagdo paterna.

Além disso, 0 réu na primeira noite que passou em casa, apos ter recebido alta da clinica onde esteve
internado passou a enviar “e-mails’, visando a aquisi¢éo de armas de foto, estando uma metralhadora
dentre suas opcdes, cuja potencialidade lesiva € indiscutivel. O réu queria matar — e matar em “grande
estilo”. Chegou a dizer aos peritos que “ estava confuso e com muita raiva. Tinha vontade de agredir
entdo resolveu comprar uma metralhadora e ir para o cinema onde poderia ser finalmente reconhecido”.

Mas, o reconhecimento que terd, deste juizo, € o de que sua conduta deve ser altamente censurada, hgja
vista a gravidade dos fatos que cometeu. Desse a adolescéncia, e considerando o relatorio médico
ofertado por psiquiatra que o teria examinado em 08 de abril de 1991, na cidade de Salvador, o réu
MATEUS DA COSTA MEIRA apresentava-se como um individuo com problemas de gjustamento na
escola face a sua agressividade, pouco sociavel; sem amizades, com grande dificuldade de
relacionamento, eratrio, egoistae...

...motivos e critérios adotados em relacdo aos crimes dolosos contra a vida, fixo a pena-base do réu em
06 meses de detencdo. A pena sera agravante para 08 meses de reclusdo em razéo da circunstancia

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 05/06/2004



@ CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

agravante da embriaguez preodenada e do recurso gue dificultou a defesa das vitimas. Sem mais, torno
as penas fixadas, definitivas. Nos termos do artigo 69, “caput”, do Cédigo Penal, o réu, mediante mais
de uma acdo, praticou 03 homicidios qualificados consumados; 04 homicidios qualificados tentados e 15
periclitagOes da vida, de sorte que as penas privativas de liberdade seréo aplicadas cumul ativamente.
Somadas as penas, o réu devera cumprir 110 anos e 06 meses de reclusdo, pelos crimes dolosos
contraavida, e, 10 anos de detencao. O regime de cumprimento das pernas dos crimes dolosos contraa
vida sera o integral fechado, em virtude de suas naturezas hediondas, conforme determina o artigo 2°,
parégrafo 1°, daLei n° 8.072/90. Para os crimes de periclitacdo davida, o regimeinicial serd o semi-
aberto, apesar da primariedade do réu, pelos mesmos motivos que levaram a fixacdo de sua pena-base
acimado patamar minimo legal.

Diante do Exposto, e de tudo o mais que dos autos consta, Julgo Procedente a agéo penal para
Condenar oréu Mateusda Costa Meira apenade 110 (Cento e dez) anos e 06 (Seis) Meses de
Reclusdo, em regimeintegral fechado, por incurso nas regras do artigo 121, paragrafo 2°, inciso 1V
(trésvezes), c.c. artigo 61, inciso 1, alinea“1”; eartigo 121, paragrafo 2°, inciso |V, c.c. artigo 14,
inciso I1, c.c. artigo 61, inciso I I, alinea“1” (quatro vezes) e a pena de 10 (Dez) Anos de detencéo,
em regime semi-aberto, por incurso nas regras do artigo 132 (quinze vezes), c.c. artigo 61, inciso 11,
alineas“c” e“1”, todosc.c. artigo 69, “caput”, todos do Cédigo Penal.

Pel os motivos expostos na fundamentacdo da pena e considerado que o réu Mateus da Costa Meira
permaneceu preso durante toda ainstrucéo criminal, ndo poderarecorrer em liberdade.

Recomende-se o réu no estabel ecimento prisional onde se encontrar detido e, apds o transito em julgado,
expeca-se mandado de prisdo e lance-se seu homeno Livro “ Rol dos Culpados’.

Sala das deliberagbes do Primeiro Tribunal do Juri de S&o Paulo, Plenario “10”, as 22:30 horas, do dia
03 de junho de 2004.

Publicada em plenario, saem os presentes intimados. Registre-se.
Maria Cecilia L eone

Juiza Presidente

Autores. Redacdo Condur
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