Nei magedound unknown CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Juiza manda segurador a indenizar paisde vitima de acidente

A Cia. de Seguros Minas Brasil foi condenada aindenizar em 40 salarios minimos (R$ 10.400) os pais
que perderam o filho vitima de acidente de transito em Goiénia. A decisdo é da juiza Sandra Regina
Teodoro Rel's, da 42 Camara Civel do Tribunal de Justica de Goiés.

A juiza aceitou Apelacéo Civel interposta pelos pais da vitima, que pediam indenizacdo de DPVAT —
Seguro Obrigatério de Danos Pessoais Causados por Veiculos Automotores de Via Terrestre — paraa
seguradora.

Para o Tribunal de Justica de Goias, tratando-se de seguro obrigatério, qualquer seguradora podera
responder pelo pagamento.

Pela decisdo unénime, a companhiatera de pagar 40 sal&rios minimos vigentes na data do efetivo
pagamento, acrescida de juros e correcao monetaria, além das custas processuais e honorarios
advocaticios fixados em 15% sobre o valor da causa.

A relatora ponderou que ndo procede a sentenca da 42 Vara de Familia, Sucessdes e Civel naacdo que
julgou improcedente o pedido indenizatdrio ao argumento de que o acidente ocorreu antes da vigéncia da
Lei n°8.441/92 e porque 0s apelantes ndo comprovaram gue o veiculo que transportava a vitima estava
obrigatoriamente segurado.

Segundo €ela, aL e n°8.441/92 trouxe modificacbes apenas de cunho procedimental aLei n° 6.194/74,
no que diz respeito ao recebimento do seguro, ndo implicando em qualquer alteracdo de cardter material
do direito em questéo: “apenas aterou o procedimento, excluindo a apresentacéo de documento exigido
pelale anterior, ndo modificado, entretanto, o direito em si”.

A juizaressaltou ainda, que o artigo da Lei n° 6.194 estabel ece que a indenizacéo deve ser paga
mediante simples prova do acidente e do dano moral. Em acaso de morte, 0 que se pode e deve ser
exigido € a certiddo de dbito da vitima, o registro da ocorréncia policia e a prova da qualidade do
beneficiario, tendo os apelantes feito prova satisfatéria. A Justica tem entendido que o pagamento de
DPVAT éobrigatorio.

Leia a ementa;

“Apelacdo Civel. Acdo de cobranca. Ilegitimidade passiva ad causam. Retroatividade daLel n° 8.44/92.
I- N&o hafaar em ilegitimidade passiva ad causa da seguradora, umavez que em se tratando de seguro
obrigatorio qualquer seguradora podera responder pelo pagamento, ei's que sua responsabilidade em
casos tais casos decorre do proprio sistemalegal de protecdo. 11- Admissivel a aplicacdo retroativa da
Lei n°8.441/92 pararegular indenizag&o sacuritéria de sinistro com vitima fatal ocorrido em 1983, posto
gue aquela apenas alterou o procedimento para recebimento do seguro, excluindo a apresentacéo de
documento exigido pelale anterior, ndo modificado, entretanto, o direito em si. Apelo conhecido e
provido”.
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