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Justica de SP suspendereajuste de planos de saide da Amil

A 362 Vara Civel Central de S&o Paulo concedeu, natarde desta quarta-feira (14/7), liminar para que
Sejam suspensos os regjustes exigidos pela Amil Assisténcia Médica Internacional Ltda e determinou a
aplicacdo de indice ndo superior a11,75% de aumento nas mensalidades dos contratos firmados antes de
2 dejaneiro de 1999. Cabe recurso.

Em S&o Paulo, a Bradesco Salide e a Sul Américajativeram seus regjustes suspensos pela Justica. Em
Maua (SP) também haliminar que impede a Sul América de fazer os regjustes. Em Pernambuco, a ltal
Seguro Salde, a Sul América e aBradesco S/A estdo proibidas de fazer o aumento. A primeirainstancia
do Rio Grande do Sul também concedeu liminar que impede regjustes de até 80% impostos pela
Bradesco Seguros nos planos de salide. Essa determinacéo € valida para um grupo de segurados. Os
usuérios aguardam ansi0sos para que o entendimento da Justica seja estendido para o grupo
Trasmontano e o Saide ABC.

A primeirainstancia em S&o Paulo decidiu, ainda, que 0 ndo cumprimento da determinagdo pela Amil
acarretara multa didria de R$ 50 mil. E deu prazo de 30 dias — a partir daintimagdo da empresa— para
gue ela emita novos boletos com os valores corrigidos no limite de regjuste.

Esse indice foi determinado pela Agéncia Naciona de Salide Suplementar (ANS) para os planos com
contrato posterior aLei n°® 9.656/98. A Justica paulista acatou pedido do Instituto Brasileiro de Defesa
do Consumidor (Idec), que gjuizou Acéo Civil Pablicacontraa Amil.

A inicia do ldec, assinada pelas advogadas Clarissa Menezes Homsi, Dulce Soares PontesLima e
L eticia de Macedo Gomes, sustenta que a Amil promoveu “regjuste abusivo e excessivo” de 16,225%
nas renovagdes dos contratos, 0 que atinge a massa dos consumidores.

O Idec requereu a suspensao do aumento, estipulando que esse ndo deveria ser superior a1l,75%, “ou
aplicacdo do IPCA” e pediu, ainda, a emissao de novos boletos aos consumidores e a determinacdo para
gue a empresa de salide aceite os pagamentos sem o abusivo regjuste, “inclusive os de consignacao
extrgudicia”.

O juiz entendeu que no pedido do Idec estéo presentes os requisitos referentes ao “fumus boni iuris’ e
“periculum in mora’. O magistrado anotou que a sallde humana — “valor subjacente aos contratos em
pauta’” — € bem juridico essencial, recomendando a cautela gue permanecia dos contratos.

Ele concluiu que deve, pois, “prevalecer tal indice paraevitar eventuais prejuizosirreparaveis ou de
dificil reparacéo, pelo aumento dos custos ou pela ndo viabilidade de renovacéo de contrato pelos
consumidores”.

Leiatrechosdaliminar:

“Examinando aliminar requerida, entendo que estdo satisfeitos os pressupostos legais, pois presentes 0s
requisitos do perigo do retardo da prestacdo jurisdicional e dafumaca do bom direito, para o deferimento
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daliminar. Anoto, de plano, que a sallde humana (valor subjacente aos contratos em pauta) € bem
juridico essencial, recomendando a cautela que permanecia dos contratos com o indice de regjustamento
de que trata a Resolucéo Normativa 74/2004 da ANS, até final decisdo. Ademais, pelo teor dessa
resolucdo, fixou em 11,75% (n&o em 16,225%) ou em 14,75% —fl. 51), o indice de regjuste dos
contratos individuais de planos privados de assisténcia a sallde cel ebrados antes davigénciada Lei 9.656
(artigos 3° e 4° da RN 74/2004 — fls. 18), devendo, pois, prevalecer tal indice para evitar eventuais
prejuizos irreparaveis ou de dificil reparacdo, pelo aumento dos custos ou pela ndo viabilidade de
renovacao de contrato pelos consumidores.

Pelo exposto, com fundamento no artigo 12 da Lel 7.347/85, concedo aliminar requerida para que todos
0s usuérios de planos de assisténcia a saide individuais ou familiares daré, por contratos privados
firmados antes de 02 de janeiro de 1999, tem os regjustes de suas mensalidades pelo indice de 11,75%,
suspendendo a exigibilidade dos aumentos superiores a esse indice, bemm como determinando que aré,
nestes casos, e, no prazo de trinta dias a contar da intimagdo, promova a emissdo de novos boletos com o
limite de regjuste acima referido, tudo sob pena pecuniaria de R% 50.000,00 pro dia. Cite-se e intime-se
aréinclusive para o cumprimento da medida liminar deferida.”
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