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Proibicado de MP investigar vai prejudicar caso Banestado

E com preocupacio que assistimos as investidas de institutos de ciéncias criminais e de algumas
autoridades contra o poder investigatorio do Ministério Pablico, assim como decisdes isoladas do STF e
de outros tribunais brasileiros dando espaco ataisidéas. Reconhecemos aimportancia do trabalho da
Policia Federal e das Policias Civis em todo o Pais. No entanto, ndo podemos deixar de ressaltar que, em
muitos casos, € ainvestigacdo direta do Ministério Publico que consegue elucidar complicadas tramas
criminosas, principamente quando estas se verificam no seio da propria Administracéo Publica e
guando sdo praticadas por autoridades publicas.

Parece-nos que a questdo, posta de forma distorcida a consideracéo da opini&o publica nacional, ndo
juridica, e sim politica. Do ponto de vista constitucional e legidativo, é evidente que o Ministério
PUblico — tanto o Federal quanto o dos Estados e o do Distrito Federal — pode realizar investigacdes
criminais para aformagéo de sua convicgao na propositura de acdes penais, evitando lides temerarias.
Como titular da agdo penal publica e sendo dispensavel o inquérito policial, de acordo com o proprio
Caodigo de Processo Penal, ndo ha bice algum atais apuractes diretas pelo Ministério Publico, maxime
guando se tem em mira atender o interesse publico de persecucéo penal.

Em vérios paises do mundo, como os Estados Unidos, a Itdlia e Franca, sdo os promotores e 0s
procuradores da Republica que dirigem as investigacoes policiais, encarregando-se depois de sustentar
as demandas criminais em juizo. Por que no Brasil, que se espelhou no model o europeu de Ministério
Pdblico, seriadiferente?

A guestdo tem aparéncia de corporativa, mas, no fundo, € o interesse publico que esta em jogo.

I nstitui ¢des independentes tém insistido na mantenca do poder investigatério do Ministério Publico,
como essencial ao regime democratico. Nao ha, na Constitui¢do, monopolio de investigagéo.
Organizactes internacionais como a ONU e o Conselho da Europa admitem a existéncia de promotores
investigadores e recomendam esse model o aos Estados-membros. E o que se |€ nas “ Diretrizes sobre a
Funcéo dos Promotores’ no sistema de Justica criminal, aprovadas pelo 8° Congresso das Nagbes Unidas
sobre a Justica Penal e o Tratamento de Delinguientes, ocorrido em Havana, em 1990 (diretivan. 11),
assim como no item 3 da Recomendac&o n. 19, de 2000, do Conselho da Europa, intitulada “O Papel do
Ministério Publico no Sistema de Justica Penal”. E o que se |& também nos itens 25 a 27 e 87 do
relatério da enviada especial ASMA JAHANGIR, divulgado em 24 de janeiro de 2004 pela Comisséo de
Direitos Humanos da ONU.

A guem favorece o movimento que se levanta contra a possibilidade de investigactes diretas pelo
Ministério PUblico? A resposta € uma so: 0s favorecidos seréo pessoas poderosas e 0s Criminosos de
“colarinho branco” que nunca viram suas atividades ilicitas investigadas pel os poderes publicos e que
nunca se viram punidos pel os seus delitos, lesivos aos interesses mais rel evantes da nacéo.

A vingar a proposta que pretende mutilar o Ministério Publico brasileiro, retirando-lhe um fundamental
instrumento de combate a impunidade, importantes investigagdes criminais serdo encerradas ou
enormemente prejudicadas, em todo o Brasil, a exemplo das apuragdes do caso Banestado, que tem sido
desenvolvidas em varios pontos do Estado do Parana e também por meio de diligéncias diretas do
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Ministério Publico Federal, nos Estados Unidos. As investigacdes realizadas pelo Ministério Publico
Federal paraidentificar os participantes do esquema de lavagem de dinheiro e evasdo de divisas no
Banestado serdo fulminadas com a proibicéo da apuracdo direta. As provas ja colhidas nos inUmeros
processos e inquéritos poderdo ser invalidadas e pessoas detidas ou condenadas liberadas, pelo
reconhecimento da nulidade dos indicios colhidos diretamente pelo Ministério Pablico. E ndo apenas
este caso sera atingido. Havera, sim, um caos no sistema processual penal, paraaaegriae o regozijo
dagueles que ocupam seus dias maquinando planos paralocupletar-se do dinheiro publico e paraviolar a
lei. Havera, em suma, mais impunidade no Pais.

N&o € o homem comum, o pobre cidaddo brasileiro, que, em regra, € objeto das investigacbes criminais
diretas do Ministério Pablico por todo o Pais. Nesses apuratorios, quase sempre sdo homens poderosos
gue ocupam o posto de suspeitos e depois 0 banco dos réus, como antes ndo se via. Estes, sim, € que se
ressentem da intransigéncia do Ministério PUblico na defesa da ordem juridica e da punicéo severa para
os queviolam alei penal, sem distingéo de classes. Para o cidaddo comum, o que importa é que alei
valha paratodos, e ndo quem investiga, se a Policiaou o Ministério Publico.

Qual seraentdo o resultado desse movimento supostamente democratico de tais entidades, que agora
véem no Ministério Publico o “inimigo publico nimero 1”? Qual sera o objetivo oculto, por tras da
inacreditével alegacdo de que o Ministério Publico € o responsavel por violaghes aos direitos
fundamentais dos investigados e acusados? Querem mesmo esses autoproclamados arautos da
democracia proteger o interesse publico, a seguranca e o bem-estar dos cidadéos? Querem mesmo a
punicdo de corruptos? Ou querem apenas, como defensores de criminosos de “ colarinho branco”,
advogar o interesse de seus proprios clientes?!
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