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Familia de motorista morto consegue indenizacao por danos

A empresa galicha Unesul de Transportes foi condenada a indenizar afamilia de um motorista morto ao
reagir aum assalto ao 6nibus que dirigia, em abril de 1994, na cidade de Irai.

O filho e avitva de José Menezes Barbosa devemn receber pensdo mensal no valor de dois tercos do
ultimo salério do motorista, reembolso das despesas do funeral e mais R$ 100 mil por danos morais.

No episodio, trés homens armados entraram no 6nibus e tentaram levar o dinheiro arrecadado. O
motorista também estava armado e reagiu, mas foi baleado.

Ao julgar recurso especial na agéo movida pelafamilia, a 42 Turmado Superior Tribunal de Justica
afastou a exclusdo da responsabilidade da empresa por forcamaior. 1sso porgue o caso trata da morte de
um empregado ocorrida no exercicio de seu trabalho.

Pela decisao, ficou configurada a situacdo em que a empresa, por omissao, permitiu gue o motorista
andasse armado ao conduzir o 6nibus, bem como deixou de trein&1o adequadamente para ndo reagir a
assaltos.

“N&o se caracteriza, em tais circunstancias, forca maior a afastar a responsabilidade civil daempresa
pela morte do seu empregado, inclusive porque ocorrida no exercicio do contrato de trabalho, que o
obrigava atrafegar por locais perigosos, expondo-se a risco que deve ser assumido pela empregadora,
por inerente a atividade comercial que explora com intuito de lucro”, decidiu a Turma.

Diante da condenac&o, a empresa propds recurso extraordinario ao Supremo Tribunal Federal. E o vice-
presidente do STJ, ministro Edson Vidigal, ndo admitiu o pedido.

A Unesul alega que o STJteria escapado a sua competéncia ao emitir pronunciamento acerca de
disposi¢des constitucionais. Além disso, o0 recurso especial proposto pelafamilia do motorista néo
preencheria os requisitos de admissibilidade pertinentes.

Para o ministro Edson Vidigal, o recurso da empresa ndo retine condicdes para ser admitido. Os
dispositivos constitucionais tidos como ofendidos n&o foram sequer implicitamente debatidos no STJ.

Segundo o ministro, “acontrovérsiafoi dirimida, no STJ, com fundamento em normas de carater
exclusivamente infraconstitucional, secundadas pela jurisprudéncia pertinente. Nesse contexto, a
ocorréncia de possivel ofensa constitucional seria, quando muito, por viareflexa ou indireta, o que
inviabilizaarevisdo extraordinaria’.

O ministro concluiu que a pretensdo da empresa reflete “mero inconformismo” como entendimento
adotado pelo STJ, o que n&o se confunde com o transbordamento dos limites de sua competéncia, como
acusa a Unesul de Transportes.

“Admiti-la seriatornar o STF instancia revisora dos julgados do STJ, no que concerne a verificacdo dos
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pressupostos de cabimento do apelo especial. Em tal sentido, h& inimeros precedentes do Supremo
Tribunal, entendendo inadmissivel o recurso extraordinario”, concluiu. (STJ)
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