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Devolucao de credito-prémio | Pl deve ser por precatério

A Segunda Turmado Superior Tribunal de Justica manteve a decisdo do Tribunal Regiona Federal da 42
Regido, que, ao julgar acdo da Henrich e Companhia Ltda, condicionou o pagamento do crédito-prémio
Pl — Imposto sobre Produtos Industrializados — a expedicéo de precatorio.

O recurso no STJfoi impetrado pararever aforma de restituicdo do beneficio. Sustentou violagcdo dalei
(artigo 535, 11, do Codigo de Processo Civil — CPC), “porque o julgado do TRF deixou de apresentar os
motivos pel os quais ndo haveria ofensa a coisa julgada quando tratou da forma de liquidagdo do crédito”.

A Henrich alegou a existéncia de omisséo do artigo 3° do Decreto 64.833/69 — que afasta a submisséo
ao recebimento por meio de precatério. Para a ministra Eliana Calmon, inexiste a alegada omisséo, “pois
o Tribunal considerou que o crédito deve ser deduzido do valor do IPl devido nas operagcdes do mercado
interno e, somente depois, seria possivel arestituicdo em espécie, mas a condicionou a expedicdo de
precatorio”.

Afastamento de violagéo

Segundo ela, se aempresa optar pela compensacdo com tributos diversos, € aLei n° 9.430/96 que deve
ser obedecida. Eliana entendeu também que houve, ainda que implicitamente, “ pré-questionamento em
torno do artigo terceiro do Decreto 64.833/69, 0 que afasta a violagdo ao artigo 535 do CPC”.

“Relatel 0 gque ocorreu no curso da demanda para justificar o afastamento do artigo 535 e para deixar
demonstrado que, por opcéo da Henrich, ndo se fez a compensacdo como autorizado em lei (artigo
terceiro do Decreto 64.833/69), preferindo a devolucéo que devera obedecer alegislacéo que regulaa
matéria— segundo o disposto no artigo 31 da Lei n° 4.502/64.”

Eliana concluiu que “néo se conhece, em Direito Tributério, outra forma de devolucdo sendo a
compensacao ou 0 pagamento, mediante precatorio, sendo certo que até mesmo as dividas alimentares
obedecem ao requisitorio, por exigéncia constitucional” .

Forma de pagamento

A questdo passou a ser debatida quando a Henrich e Companhia Ltda. gjuizou agéo ordinaria contraa
Unido Federal objetivando a declaracéo do direito ao crédito-prémio do IPI relativo as exportactes feitas
entre outubro de 1989 e o inicio de outubro de 1990, de acordo com o STJ.

Pediu que a Uni&o fosse condenada a pagar os valores convertidos por meio dataxa cambial em vigor no
diaem que o pagamento fosse efetuado — aplicando-se, a partir de entdo, simula do antigo Tribunal
Federal de Recursos (Sumula 46/TFR), mediante utilizacdo dos mesmos critérios adotados pela Fazenda
Nacional na cobranca de seus tributos, além de juros moratérios de 1% ao més, a partir do transito em
julgado.

O TRF da 42 Regido entendeu pela permanéncia dos incentivos fiscais concedidos por lel (Decreto-lel
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491/69 e restabelecidos pela Lei n° 8.4023/92). Ao final, determinou aincidéncia da correcdo monetéria
apartir do gjuizamento da ag&o e de juros moratorios de 12% ao ano a partir do trénsito em julgado.

A seguir, em julgamento de novos recursos, foi determinada a aplicacéo dos IPCs de margo, abril e maio
de 1990 e de fevereiro de 1991, além dos INPCs de marco e abril de 1991. Conclui-se, portanto, ser
devida a correcdo monetaria desde o recolhimento indevido e juros de mora do transito em julgado.

Segundo o STJ, a partir de janeiro de 1996, somente deveriaincidir a Selic, sem 0s acréscimos de
correcao monetaria e juros de mora. Com esses parametros, a agao transitou em julgado.

Em outubro de 1997, a empresa requereu a execucao da sentenca na parte relativa aos honorarios
advocaticios e administrativamente efetuou pedido de restituicdo com base no mesmo titulo judicial.

A Delegacia da Receita Federal entendeu que o pedido ndo se enquadrava nas hipéteses de restituicao,
ressarcimento ou compensacao de crédito-prémio. Assim, determinou o arquivamento do processo
administrativo.

Essa Ultima acdo da Delegacia da Receita Federal levou a empresa a entrar no STJ com o pedido de
liminar, objetivando o pronunciamento da Fazenda Nacional sobre o pedido de restituicdo em
consonancia com a sentenca condenatoria proferida na acdo ordinaria.

Em sentenca monocrética, a seguranca foi concedida em parte e determinou-se que a Fazenda Nacional
desse andamento ao pedido de restituicéo — paratanto, o pedido foi apreciado administrativamente e foi
observada a legislacdo aplicavel a outros tributos federais.

O TRF da 42 Regido entendeu que, em nenhum momento, a recorrente foi dispensada de se submeter ao
regime de precatorio para receber seu crédito. Segundo alei (Decreto 64.833/69), primeiramente 0
pagamento pretendido deve ser deduzido do valor do IPI devido nas operagdes do mercado interno e,
somente depois e havendo excedentes, € que se podera cogitar o recebimento em espécie, atitulo de
restitui¢éo — nos casos, limites, normas, condic¢des e model o que o ministro da Fazenda venha a

estabel ecer.
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