& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Ministério Pablico é criticado por insistir em briga por abdbor as

O desembargador Sylvio Baptista Neto, do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, teceu duras
criticas a0 Ministério Publico galiicho em um acorddo. O desabafo foi motivado por dois recursos do MP
contra deciséo gque absolveu dois homens que pularam uma cerca para furtar 21 aboboras.

A decisdo, tomada no fim do ano passado, registra que é possivel que “os membros do Ministério
Pablico n&o tenham servigo suficiente e podem ‘brincar’ de recorrer das decisdes desta e de outras
Camaras, 0 gque € bastante inconveniente para n0s desembargadores que, como €é sabido, estamos com
excesso de trabalho”.

Baptista Neto acrescenta também: “E se ndo conhecesse o Procurador de Justica que primeiro assina o
requerimento, sei gque é uma pessoa séria e excelente profissional, diria que os representantes do Parquet
estdo t&o desocupados que, para fazer alguma coisa, ‘ procuram chifre em cabega de cavalo’'. Ou gostam
de piadas de mau gosto. E 0 que ocorre no caso em exame: ‘briga por condenacio de ladrées de
aboboras’.

No julgamento da primeira apelacéo criminal, em 22 de outubro de 2003, o desembargador afirmou que
“responder ao processo criminal, para o tipo de delito cometido, furto de abdboras, ja serviu de castigo
a0 recorrente, ndo precisando outra pend’. Inconformado com a absolvicdo, o Ministério Pdblico
Estadual interp6s embargos declaratorios.

Os embargos foram rejeitados pelo proprio desembargador Baptista Neto e por seus colegas de
colegiado, Roque Fank e Marco Antonio Ribeiro de Oliveira.

No acérddo, o relator se permite fazer uma sugestdo: “uma vez que parece faltar trabalho sério aos
procuradores de Justica, facam uma forca-tarefa e vao gjudar os colegas de primeiro grau na persecucéo
criminal dagueles delitos realmente graves(...)"

E demonstra preocupacdo em relacdo a veiculacdo do fato: “ Se houver publicidade destes embargos, ou
de outros do género (eu pessoal mente jative semelhantes), veremos estampado nos jornais de amanha,
abaixo de manchetes e reportagens sobre o aumento da violéncia no Pais, a noticia que o Ministério
PUblico galcho esta recorrendo aos Tribunais Superiores do furto de algumas abdboras que foram
avaliadas em R$ 15,00. Como sera a repercussan?”’

O Ministério Publico jainterpds recurso especial ao Superior Tribunal de Justica. Atua em nome de um
dos absolvidos o advogado Rogério Souto de Azevedo.

Leia o acordao
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“EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO. REJEITADOS. A alegagio
dosrepresentantes do Ministério Publico que o colegiado foi omisso nos fundamentos juridicos
que possibilitaram a aplicacdo do principio da insignificancia, ndo tem procedéncia. O acordéo,
citando doutrina ejurisprudéncia, esta motivado. Afinal, sabe-se, ou deveriam sabé-lo, que aidéia
de afastar o direito penal destesfatosirrelevantes € uma criacéo da doutrina que vem sendo
acolhida pelostribunais. Nao existem dispositivos legais a respeito. Embargos rgeitados. Unanime.

Embargos de Declaracéo
Oitava Camara Criminal
N° 70007545148

Comarca de Roséario do Sul
MINISTERIO PUBLICO
EMBARGANTE
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos, acordam os Desembargadores da Oitava Camara Criminal do
Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, em rejeitar os embargos, conforme 0s votos que seguem.
Custas, naformadalei.

Participaram do julgamento, além do signatério, os eminentes desembargadores Roque Miguel Fank,
Presidente, e Marco Antdnio Ribeiro de Oliveira.

Porto Alegre, 19 de novembro de 2003.
Sylvio Baptista — Relator
RELATORIO

Des. Sylvio Baptista (Relator):

1. Os Procuradores de Justica apresentaram embargos de declaracéo ao acorddo deste colegiado, dado na
Apelacéo-crime n° 70006845879, alegando, em resumo, que “ devem constar os fundamentos juridicos
que possibilitaram a aplicacéo do principio da insignificancia ante a condi¢éo econémica da vitima.”

VOTOS
Des. Sylvio Baptista (Relator):

2. E possivel, para afelicidade deles, que os membros do Ministério Piblico ndo tenham servico
suficiente e podem “brincar” de recorrer das decisdes desta e de outras Camaras, o que € bastante

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 06/04/2004



& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

inconveniente para nés desembargadores que, como € sabido, estamos com excesso de trabal ho.

E se néo conhecesse o Procurador de Justica que primeiro assina o requerimento, sel que € uma pessoa
séria e excelente profissional, diria os representantes do Parquet estdo tdo desocupados que, parafazer
alguma coisa, “procuram chifre em cabega de cavalo”. Ou gostam de piadas de mau gosto. E o que
ocorre no caso em exame: “briga’ por condenacdo de ladrbes de abdboras.

O que é pior. Manifestacfes, como a presente, que tem o cunho exclusivo do recurso as Cortes
Superiores, acabam por desmoralizar ainstituicgo. Se houver publicidade destes embargos, ou de outros
do género (eu pessoa mente jative semelhantes), veremos estampado nos jornais de amanhd, abaixo de
manchetes e reportagens sobre 0 aumento da violéncia no pais, a noticia que o Ministério Publico
gaucho estarecorrendo aos Tribunais Superiores do furto de algumas aboboras que foram avaliadas em
R$ 15,00. Como serd a repercussao?

Assim, antes de adentrar na questdo principal, permito-me uma sugestdo, uma vez que parece faltar
trabalho sério aos Procuradores de Justica: fagam uma forga-tarefa e véo gjudar os colegas de primeiro
grau na persecucdo criminal dagueles delitos realmente graves. Tenho observado, e ndo importa aqui os
motivos, que esta Camara, como as demais deste Tribunal, tem absolvido réus de delitos graves, mas
gue, aparentemente, sdo culpados. Isto porque a prova criminal ndo é feita ou muito mal feita ou, ainda,
um mau trabalho da acusacéo em termos de dentincia e (ou) alegacfes finais.

Parem com esta picuinha, ridicula e aborrecedora, de que todas as decisdes devem ser iguais aquel as dos
pareceres. Parem de entulhar esta Corte e as Superiores com pedidos realmente insignificantes: furtos ou
outros delitos insignificantes, aumento de pena de dois ou trés meses etc.

3. No caso em exame (e somos obrigados a discutir a subtragdo de poucas aboboras, meus Deus!), o
acordao, como se verainfra, analisou os fundamentos juridicos aplicaveis ainsignificancia e concluiu
por sua aplicacdo. N&o houve nenhuma omissao, a ndo ser que o0s autores da peticao de embargos,
“porque ndo tem nada afazer e 0 6cio cansa’, querem o impossivel: dispositivos legais a respeito.

Afinal, eles sabem, ou deveriam sabé-l0, que aidéia de afastar o direito penal destesfatos irrelevantes é
uma criagdo da doutrina que vem sendo acolhida pelos tribunais. Nao existem normas legais a respeito.

Por outro lado, dizer, como esta na peticéo, que “ a fim de chegar-se a constatacdo acerca da existéncia
ou ndo de tal ofensa, torna-se necessario observar as condicdes econdmicas da vitima, as quais
permitirdo chegar a conclusdo se o valor do objeto material em questdo chegou a ofender o bem
juridico ja citado” , estdo falando uma arrematada besteira. E se o ladréo furtar cem mil reais de um
grande banco, teremos um crime insignificante? De acordo com a opini&o, ssm. Em conclusdo, a perda
daquele valor mal arranhou o patrimdnio da vitima.

Ora, 0 que distingue uma acao considerada de bagatela ou insignificante, de outra penalmente relevante
€ que merece a persecucdo criminal, é asomade trés fatores: o valor irrisorio da coisa, ou Coisas,
atingidas; airrelevancia da acéo do agente; a auséncia de ambicao de sua parte em atacar algo mais
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valioso ou que aparenta ser.

Na hipotese, e por isso considerado fato de bagatela, 0 apelante e o ndo apelante furtaram 21 abdboras,
avaliadas em quinze reais, porgue so queriam subtrair as frutas que, inclusive, foram recuperadas pela
vitima.

4. Mas vamos ao acordado, para mostrar que a decisdo ndo foi omissdo em nenhum ponto: “Deixo de
examinar apreliminar de nulidade, porque vou dar provimento ao apelo. Trata-se de agcéo de
irrelevantissima repercussao que ndo merecia tanto trabalho e custo do Estado, praticados pelos seus
orgaos. O apelante e seu comparsa furtaram algumas abdboras que foram avaliadas em quinze reais. E,
para completar, foi detidos e o bem devolvido avitima.

A situacdo em tela se enquadra bem nas decisdes dos Tribunais pétrios que ja declararam:
“...Revestindo-se a acdo de infima gravidade, ndo lesionando nem ameacando o bem juridico de valor
irrisorio, de formaajustificar a necessidade de invocar protecdo penal, cabivel a aplicacdo do principio
dainsignificancia. Recurso improvido, pelo reconhecimento do crime de bagatela. (TJAP, Rel. Juiz
Meéello Castro...). Nao deve o aparel ho punitivo do Estado ocupar-se com |esdes de pouca importancia,
insignificantes e sem adequacao social. ... Aplicacéo dateoriadainsignificancia. Precedentes da 32 e 42
Turmas... (TRF 12R., Rel. Juiz Olindo Menezes...). A tendéncia generalizada da politica criminal
moderna é reduzir ao maximo a area de incidéncia do Direito Penal. O fato penalmente insignificante
deve ser excluido datipicidade penal e receber tratamento adequado (como ilicito civil, administrativo,
fiscal, etc.). O Estado sO deve intervir até onde seja hecessario para a protegdo do bem juridico.” (TRF 12
R., Rel. Juiz Mario César Ribeiro...). (ementas extraidas do CD Juris Sintese, n° 28).

Ainda, como exemplos: “Furto. Pequeno valor dares, avaliada em pouco mais de dois por cento do
salario minimo. Irrelevancia socia do fato. Crime de Bagatela. Conduta atipica. Absolvicdo decretada.
Apelo provido. Sentencareformada.” (Apelacdo 296030976, Rel. Des. Marco Antonio Ribeiro de
Oliveira). “Principio da Insignificancia— Furto pequeno valor da coisa furtada — Atipicidade do fato ante
aausénciadalesividade ou danosidade social — A lel penal jamais deve ser invocada para atuar em casos
menores, de pouca ou escassa gravidade. E o principio dainsignificancia surge justamente para evitar
situacdes desta espécie, atuando como instrumento de interpretacdo restritiva do tipo penal, com o
significado sistemético e politico-criminal de expresséo da regra constitucional do nullum crime sine
lege, que nada mais faz do que revelar a natureza subsidiaria e fragmentaria do direito penal.” (TASP,
Rel. Mé&rcio Bartoli).

Eu mesmo jative oportunidade de examinar hipoteses semel hantes a destes autos, decidindo: “Além dos
argumentos do julgador de primeiro grau para absolver a apelada da prética de tentativa de furto, a sua
absolvicdo também se impde face ainsignificancia de sua agéo delituosa. Trata-se de crime de bagatela,
diante dairrelevancia social daquele fato, até porgue o estabel ecimento vitima recuperou os objetos e
seu prejuizo foi nenhum.” (Apelacdo 70005388939 etc.).

Finalmente, destaco licdo de Luiz Luisi que escreve: “ Claus Roxin, recorrendo a maxima romana
minima non curat proetor, e gjustando-a a moderna concepcao técnico-juridica do crime, formulou, na
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década de 60, o principio dainsignificancia (Das Gerinflgigkeits Prinzip). Através desse principio,
sustenta textualmente o ilustre penalista aleméo, “ permite-se na maioria dos tipos, excluir desde logo
danos de peguenaimportancia’ (in Politica Criminal e Sistema de Derecho Penal, Ed. Espanhola, 1972,
p. 52). Este entendimento, ou segja, ainsignificancia dalesdo ao bem juridico tutelado como excludente
datipicidade, tem sido acolhido pela doutrina penal, e endossado em decisbes dos tribunais de diversos
paises, inclusive entre nos. ... O principio dainsignificancia embasa-se na auséncia de umaleséo (dano
ou perigo) relevante do bem juridico protegido pela normaincriminadora. Ou melhor: em ser téo
inexpressiva alesdo ao bem juridico, de forma a néo constituir uma efetiva ofensa. E por carénciade tal
ofensa ao bem juridico tutelado, ndo se caracteriza atipicidade. E inexistindo esta, ndo hacrime. ... E
permitimo-nos a ousadia, pois em um Pais onde se somam a muitos milhares de mandados de priséo n&o
cumpridos, algumas centenas de delitos de bagatela e uma criminalizacdo desvairada, ndo despiciendo é
preconizar que na aplicacdo dalel penal setenha presente anormado art. 8° da Declaracéo dos Direitos
do Homem e do Cidadéo, de agosto de 1789, ou sgja: as penas devem ser apenas as “estritae
evidentemente necess&rias’.” (O Principio da Insignificancia e o Pretério Excelso, IBCCrim, fevereiro
de 1998).

Responder ao processo criminal, para o tipo de delito cometido, furto de aboboras, ja serviu de castigo
ao recorrente, ndo precisando outra pena. Com inteligéncia e propriedade, ensina Weber Martins Batista:
“O processo existe como garantia do acusado, para evitar que 0 mesmo seja condenado por crime que
n&o cometeu, ou gque seja punido por crime que cometeu, mais severamente do que merece. Ocorre que
n&o é menor sua expressao como sofrimento imposto ao mesmo, segja ele culpado ou inocente.
“Desgragadamente — brada Carnel utti — 0 castigo ndo comega com a condenagdo, mas, muito antes, com
0 debate, ainstrugdo, com os atos preliminares. N&o se pode castigar sem julgar, nem julgar sem

7N

castigar”.” (Juizado Especial Criminal, e Suspenséo Condicional de Processo Penal, ed. Forense, 1996,
pag. 381).

5. Assim, nos termos supra, dou provimento ao recurso e absolvo o apelante com fundamento no artigo
386, I11, do Cédigo de Processo Penal. E, naformado artigo 580 do mesmo diplomalegal, estendo a
deciséo ao ndo apelante Luciano, também o absolvendo.”

6. Assim, nos termos supra, rejeito os embargos.

Sylvio Baptista (Relator)

Des. Roque Miguel Fank (Vogal): Acompanho o Relator em seu voto.

Des. Marco Antonio Ribeiro de Oliveira (Vogal): Também acompanho o Relator.
(Com informacdes do site Espaco Vital).
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