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Presidente da OAB paulista defende Lei da M ordaca

O novo presidente da OAB paulista, Luiz Flavio Borges D" Urso, considera que esta havendo um
radicalismo nas posi¢des sobre alLei da Mordaga— seja dos que a defendem, seja dos que arefutam. O
tema volta a discusséo em decorréncia das investigacoes feitas pelo subprocurador José Roberto Santoro.
A Lei daMordaga atualmente estéd em tramitacéo no Senado Federal.

“O primeiro problemadale estd no nome improprio. Seu foco ndo se concentra na censura a ninguéem,
mas na garantia a presuncao de inocéncia dos indiciados, evitando a publicidade indevida’, explica

D" Urso. Ele citacomo exemplo o caso da Escola Base, no qual seis pessoas foram denunciadas por
possivel envolvimento em abuso sexual contra criancas. Em fungdo do vazamento do inquérito por parte
de autoridades publicas e da repercussdo do caso namidia, essas pessoas tiveram suas vidas devassadas
e arruinadas e seu patrimonio depredado. “ Posteriormente, foram inocentadas pela Justica. Mas ndo
adiantou buscar reparo, pois sua honra e imagem estavam para sempre comprometidas’, diz.

Ele disse que o Pais precisa encontrar o ponto de equilibrio entre aliberdade de informac&o e a garantia
dos cidaddos. “N&o se trata de umalel contraaMagistratura, 0 Ministério Publico ou almprensa. A
Constituicdo garante o direito ainformacéo, sem censura, até porque o oposto disso seria um desservico
ademocracia. Contudo, a mesma Constituicdo assegura ainviolabilidade da privacidade, o direito de
protecdo ao cidadao, sendo necessaria a responsabilizacéo das autoridades publicas que venham a
divulgar dados sigilosos, obtidas em razéo do cargo, que violem esses direitos’, afirma D" Urso.

“Hoje, mais do que nunca, essalei setornaimprescindivel pararetornarmos o equilibrio que deve
nortear arelacdo do Estado com o cidaddo numa investigacéo ou processo criminal. Caso contrario,
cairemos num processo kafkiano, no qual ndo se garante os trés principios bésicos da defesa: presuncéo
de inocéncia, ampla defesa e contraditério”, pondera.

D"Urso lembra que no caso de pessoas acusadas, as garantias constitucionais devem ser observadas,
independentemente de quem sgjam, caso contrario, se consolidara o desequilibrio entre o Estado, que
acusa, e o cidadéo acusado, podendo levar a uma sentenca injusta, resultado este que n&o interessa a
sociedade . “Muitas vezes, os advogados das partes ficam impedidos de exercer suas fungdes, porque
n&o podem ter acesso aos autos, enquanto terceiros recebem informagdes sobre o andamento dessas
investigacOes ou processos sob sigilo. “1sso é inaceitavel, é kafkiano. Diante disso, € salutar que fixemos
consequéncias legais para aqueles que violam a decretagdo do sigilo, como estipulaa‘Lel daMordaga”,
finaliza. (OAB-SP)
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