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STJ confirma: bens moveistambém comportam usucapiéo.

Bem movel, ainda que tenha sido objeto de furto, é suscetivel de usucapido. Estafoi a decisdo da Quarta
Turmado Superior Tribunal de Justica, no julgamento de recurso especial originado de uma agéo
rescisoria. A turma seguiu, por unanimidade, o voto do ministro relator, Barros Monteiro, que néo
conheceu do recurso.

Em agosto de 1984, em Minas Gerais, Jodo L uiz dos Santos foi a cidade de Unai para vender o gado que
tinha recebido do inventario de seu sogro.

Em uma negociagéo, o fazendeiro trocou o gado por uma camioneta Chevrolet-D10. Segundo ele, o
veiculo se encontrava devidamente registrado na Delegacia de Policia de Buritis, em nome do vendedor,
José Borges Lima. Também afirmou que o visto do delegado fora colocado na “ Certiddo Negativa de
Furtos e Roubos’ no mesmo dia da compra.

Em agosto de 1990, o delegado de Sacramento, Marcos Antonino de Melo, apreendeu a camioneta, 0s
documentos e as chaves do veiculo, alegando que havia recebido um telex no qual era comunicado o
roubo do carro, e que tomou conhecimento da queixa registrada por Alaor Ribeiro de Paiva na Delegacia
de Patrocinio.

Inconformado com a apreensdo da camioneta, o fazendeiro gjuizou uma agdo de usucapido contra Alaor
Ribeiro no Juizo da Comarca de Sacramento, afirmando ser o dono do carro ha mais de cinco anos. O
juiz concedeu o pedido.

A defesade Alaor Ribeiro apelou para o Tribunal de Alcada do Estado de Minas Gerais, lembrando da
inexisténcia de justo titulo autorizando a declaragdo de dominio, além da documentac&o do veiculo ser
falsa. O tribunal negou a ordem. “Aqui se esté diante de pedido baseado no art. 619 do Cadigo Civil, que
dispbe ser a coisa movel adquirivel por usucapido, independentemente de titulo e boa-fé se a posse se
prolongar por cinco anos, razéo pela qual a declaracdo de dominio deimpde’.

N&o satisfeito, Alaor interpds uma agao rescisoria contra o fazendeiro. O tribunal concedeu a ordem,
rescindindo, em consequiéncia, a sentenca do juiz e a decisdo que a confirmou. “Quero crer que aquelas
decisOes estejam a merecer rescisdo (inc. VI, art 485, CPC), por se fundarem nafalsa prova de que o
automovel tivesse origem licita ou de boa-fé, quando se comprovou, no curso do processo original e
nesta propria rescisoria, 0 seu vicio de origem (produto de furto)”.

Jodo L uiz recorreu ao mesmo tribunal (embargos infringentes) contra a deciséo da acdo rescisoria. Nesse
recurso, o tribunal julgou improcedente a agdo rescisoria, alegando que “outro € pressuposto da
usucapido extraordinaria: obviamente, ndo é pressuposto na usucapido o titulo de propriedade. Portanto,
€ por ser nulo o titulo, ou por ndo o ter, que o possuidor, ha mais de cinco anos, pede a usucapiao
extraordinaria’.

No STJ, Alaor Ribeiro interpds um recurso alegando que o carro ficou por varios anos na
clandestinidade, sendo apreendido na primeira tentativa de sua transferéncialegal, e que o usucapi&o ndo
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poderiater sido reconhecido pois o veiculo tinha sido objeto de furto. O ministro Barros Monteiro,
relator do processo, julgou inadmissivel o recurso. “O que ocorre aqui, em Ultima andlise, € o seguinte: o
emprego pelo orarecorrente de diversos remédios excepcionais para atacar uma mesma deciséo
judicial”, disse o ministro.
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