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Carlos Velloso rechacga caliinia e anuncia processo

Os ministros do Supremo Tribunal Federal, Carlos Velloso e Mauricio Corréa, juntamente com o
ministro aposentado Néri da Silveira ndo respondem a processo “por formacao de quadrilha,
prevaricagao, concussao e favorecimento real”. Eles sdo, isto sim, vitimas de um “injuriador, difamador
e caluniador” que se tem especializado em acusar juizes em todas as esferas, pelo que setornou “um
conhecido demandista’.

A explicacdo é dada pelo ministro Carlos Velloso, em carta dirigida a este site, onde faz severa criticaa
veiculagdo de noticia em que se divulga o grande nimero deiniciativas judiciais contra senadores e
ministros do Supremo. Leiaa cartade Velloso e, ao final, as ponderactes a respeito:

“...representarel ao Ministério Publico Federal contra esseinjuriador...”
Brasilia, 15 de maio de 2002.

[Imo. Sr.

Jornalista Marcio Chaer

Diretor de redacdo de Consultor Juridico

Rua Haddock Lobo, 1307, conj. 221

01414-003 — S&0 Paulo — SP

O site que veicula a suarevista, de ontem, 14 deste, sob o titulo, “No alvo — Ministros do STF
respondem a processos na prépria Corte’, divulga que “ os ministros Carlos Velloso e Mauricio Corréa
respondem processo no Supremo por formacao de quadrilha, prevaricacéo, concussao e favorecimento
real” eqgue* o ministro aposentado, Néri da Slveira, € réu no mesmo processo” .

A noticia surpreendeu-me. Ela, como foi dada, sem que fosse checada, isto é, sem que fosse examinada e
divulgada na suareal extensdo, néo retrata a verdade e causa dano aimagem da Corte e, sobretudo, a
honra e aimagem do magistrado, honra e imagem que a Constitui¢cdo da Republica protege (C.F., art. 5°,
X).

No resguardo da minha honra e da minhaimagem, presto os seguintes esclarecimentos a respeito do fato
noticiado.

Bruno Diniz Antonini, um conhecido demandista e formulador de acusagdes contra magistrados,
protocolizou, no dia 03.05.2002, representagdo contra os “ Ministros NERI DA SILVEIRA, CARLOS
MARIO REIS(sic) VELLOSO e MAURICIO CORREA", ... “ por delitos contra a Administracéo da
Justica e Publica, (sic), especificamente os de Prevaricacéo, Concussdo, Favorecimento Real e
Formacé&o de quadrilha, praticados respectivamente em data de 18/4 e 16/4, deste corrente ano, no
curso de Autos de Inquérito Criminal (PET 1.828), de a¢gdes Constitucionais de Habeas Corpus (HC
81.153, 81.231 e RHC 81.796) e de Mandado de Seguranca (AO 677) todos deste Colendo Tribunal,
cujas gquestdes civels e penais SAo conexas entre si, Nos quais o representante é parte, o ora
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representado Ministro Néri da Slveira estava Relator, e os demais Ministros Carlos Reis Velloso (sic) e
Mauricio Corréa, nos Autos da PET 1828, na condic&o de querelados, nos Autos de HC 81.153, 81.231,
RHC 81.796 e AO 677, na condicéo de interessados...” (documento junto, doc. n° 1).

No dia 9 de maio corrente, o Presidente do Supremo Tribunal determinou o encaminhamento da
representacéo a Procuradoria-Geral da Republica, remessa ocorridano dia 10, 62feira. No dia 14, 32
feira, asuarevistaveiculavaanoticia, de forma distorcida. Alguém se apressou em transmitir-lhe ameia
verdade. O que deve ficar certo € que os ministros Carlos Velloso e Mauricio Corréa ndo “ respondem
processo no Supremo por formacao de quadrilha, prevaricacdo, concussao e favorecimento real” ,
tampouco “ o ministro aposentado, Néri da Slveira é réu no mesmo processo” . O que existe, no
momento, € uma*“maluca’ representacéo de contumaz demandista em causa propria.

Examinemos as agbes em que teriam ocorrido os “ delitos’:

1°) PET 1.828-MG

Trata-se da Peticdo 1.828, em que o Sr. Bruno Diniz Antonini pretendeu a instauracdo de inquérito
criminal contra autoridades, dentre elas Ministro da Casa. O Ministro Néri da Silveira, Relator, em
decisdo monocrética fundamentada e tendo em vista a ndo ocorréncia de qualquer ato ilicito praticado
pel os representados, negou seguimento areferida Pet 1.828, “ e as demais peti¢cdes mandadas juntar aos
mesmos autos’ . A decisdo é de 18.04.2002 (Documento junto, documento n° 2).

2°) HC 81.153-MG, paciente e impetrante, Bruno Diniz Antonini. Impetrado: Juiz de Direito da 72 Vara
Criminal de Belo Horizonte.

O HC 81.153foi julgado pela 22 Turma, em 16.04.2002, Relator o Ministro Néri da Silveira.
Participaram do julgamento, além do Relator, os Ministros Mauricio Corréa e Carlos Velloso. A Turma,
nos termos do voto do Relator, ndo conheceu do habeas corpus, porque néo € da competéncia do
Supremo Tribunal Federal julgar pedido de habeas corpus impetrado contra Juiz de 1° grau, o que
qualquer estudante sabe. A Turma determinou a remessa dos autos ao Egrégio Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais (Documento junto, doc. n° 3).

3) HC 81.231-MG, paciente e impetrante Bruno Diniz Antonini. Impetrado: Superior Tribunal de Justica.
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O HC 81.231-MG foi julgado pela 22 Turma, Relator o Ministro Néri da Silveira, em 16.04.2002. Bruno
Diniz Antonini foi condenado a pena de 2 anos e 6 meses de reclusdo, além de 10 dias-multa, porincurso
no art. 172 do Caodigo Penal (emitir fatura, duplicata ou nota de venda que ndo corresponda amercadoria
vendida, em quantidade ou qualidade, ou ao servico prestado). |mpetrou habeas corpus aoSuperior
Tribunal de Justica que o denegou. O HC 81.231-MG teve como alvo essa decisdo do STJ. ORelator,
Ministro Néri da Silveira, em longo e fundamentado voto, concluiu: “De todo o exposto, nos termos em
gue deduzida a inicial, ndo ha como dar pela ilegalidade do acérdéo do STJ, que também veio ao exame
deste Tribunal no RHC 80.426, que apreciei, em conjunto, diante da referéncia ao Processo n°® 274/91 —
(Januaria-MG). Indefiro, destarte, o habeas corpus*. O longo, fundamentado € udicioso voto do
Ministro Relator foi acompanhado pelo Ministro Mauricio Corréa e por mim(Documento junto, doc. n°
4).

4°) RHC 81.796-MG, recorrente, Bruno Diniz Antonini; recorrido, Ministério Publico Federal.

O RHC 81.796-MG foi interposto do acordao do STJ que foi examinado pelo Supremo Tribunal Federal
no RHC 81.231-MG, acima mencionado. O Relator, Ministro Néri da Silveira, votou: “Nego provimento
ao recurso. Fago-o nos termos do voto que proferi no HC 81.231-7/130 impetrado contra o acérdao do
STJ, no HC 14.423-MG. Junto por cépia o referido voto, que passa a fazer parte integrante deste.”
(Julgamento ocorrido em 16.04.2002). O voto do Ministro Relator foi acompanhado, como ndo poderia
deixar de ser, pelo Ministro Mauricio Corréa e por mim (Documento junto, doc. n° 5).

5% Mandado de Seguranca originario, AO 677-MG, impetrantg Bruno Diniz Antonini e Madeiras
Lontano Ind. e Com. Ltda. contra“ato omissivo e abusivo do Orgéo Especial do Egrégio Tribunal de
Alcada do Estado de Minas Gerais, nos autos de Mandado de Seguranca n°® 289.112-97.

O Ministro Néri da Silveira, Relator, em decisdo monocratica, longa e fundamentada, porque “
manifesta a incompeténcia do STF para processar e julgar, originariamente, o presente mandado de
seguranca e entremostrando-se, de qualquer modo, incabivel a via em referéncia aos fins pretendidos
pelo impetrante” , negou, “desde |ogo, seguimento ao processo, nesta Corte” . Decisdo de 18.04.2002. A
minha participacéo nesse mandado de seguranca originario limitou-se ao seguinte: em 10.03.2000, na
presidéncia do Supremo Tribunal, cumprindo disposi¢do regimental, deferi o pedido de justica gratuita
formulado pelo impetrante e determinel a distribuicdo ao eminente Ministro Néri da Silveira, por
prevencao (Documento junto, doc. n° 6).
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Ai estdo, Sr. Jornalista, os fatos na suareal e verdadeira extensdo. Esclareco que esse cidaddo, Bruno
Diniz Antonini, tem feito representacdes descabidas contra outros Ministros da Corte, contra Ministros
do STJ e contra magistrados da Justica de Minas Gerais. E réu condenado como incurso nas sangdes do
art. 172 do Céd. Penal, decisdo ja passada em julgado. O HC 74.950-MG, relatado pelo Ministro Celso
de Méllo, noticia que Bruno Diniz Antonini foi também condenado pela prética do crime de callnia
contra funcionério publico, em raz&o de suas fungdes (art. 138 c.c. art. 141, |1, do Cod. Pena), a penade
11 meses de detencdo e multa. Talvez, tendo em vista o inusitado das representacoes, os magistrados néo
tém levado o representante as barras da Justica. 1sso ndo vai ocorrer comigo. Brevemente, representarei
ao Ministério Publico Federal contra esse injuriador, difamador e caluniador. Estarei, estou certo,
prestando servico a Justica.

S50 esses, Sr. Jornalista, os esclarecimentos que julguel do meu dever prestar-lhe, com aindagagdo —
que fazia, sempre, 0 saudoso Pedro Aleixo, politico mineiro, diante de situacGes semelhantes — cui
prodest, a guem aproveita a veiculacdo da noticia de modo como foi feita?

Com os documentos comprobatérios do que foi exposto, firmo-me,
Atenciosamente,

CARLOSMARIO DA SILVA VELLOSO

MINISTRO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
Esclarecimentos arespeito

A noticiaem guestdo ndo teve por avo os ministros do STF. A intencéo, e a proposta do texto era
evidenciar 0 uso perverso e desonesto daviajudicial para comprometer aimagem de pessoas que nada
devem alei.

A ressalvafoi acrescentada pouco depois de anoticiair ao ar, acolhida observacéo critica encaminhada
pela assessoria de imprensado STF.

Contudo, no ritmo apressado com que se produzem as noticias, descuidou-se de aspecto que o ilustre
ministro Velloso cobra agora, com razdo. L eitores desavisados poderiam, eventualmente, ser induzidos a
crenca de que o fato de haver acusacdo (descabelada que seja) implicaria comprometimento por parte
dos “acusados’.

N&o € o caso. A hiografia dos ministros mencionados ndo autoriza qualquer inferéncia a respeito de suas
reputacdes que ndo seja a da honradez e da dignidade. E avaliacdo tem respaldo em 1.250 textos ja
publicados, neste espaco jornalistico, arespeito do STF. No caso do missivista, em especial, foram 244
textos.

A quem aproveita a veiculacdo da noticia, daformacomo foi produzida, ndo ha segredo. O texto
explicita. Favorecia, naguele momento, o advogado-geral da Unido, cuja reputacéo fora questionada pelo
fato de haver contra ele processos ou representacoes. | niciativas consideradas aqui, igualmente, sem
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sentido para o fim a que se propunham.

Lela o texto criticado, ja com as correcoes feitas pelo ministro Carlos Velloso.

Date Created
15/05/2002
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