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‘Poder Publico n&o se preocupa com credoresjudiciais

O Poder Publico continuafirme e forte em sua disposicéo inabalavel de dar o calote em seus legitimos
credoresjudiciais. Qual € asituacdo hoje? O Supremo Tribunal Federal, através de seu presidente, tentou
levantar o estogue de dividas vencidas, alimentares ou ndo, junto aos Tribunais Estaduais e Uni&o,
aparentemente sem sucesso.

Tanto quanto se sabe, alguns simplesmente ndo se dignaram aresponder, o que levaaprimeirae
importante constatacdo: ndo existe qualquer controle ou monitoramento do estogque de dividas judiciais
publicas no pais.

Certamente estamos falando de muitos bilhdes de reais, vencidos, inadimpléncia monstruosa financeira e
eticamente, que é cuidadosamente sonegada nos nimeros apresentados aos bancos nacionais e
estrangeiros que emprestam dinheiro ao governo.

|sto apesar danovalei de responsabilidade fiscal, que pede transparéncia nos nimeros, mas ja comega a
fazer &gua com resolucbes do Senado Federa retirando dividas judiciais de célculos e equacdes do
passivo publico.

Enquanto ndo houver transparéncia nos nimeros, qualquer exercicio para administragdo do passivo néo
passara de uma farsa, encenada sem pudor principa mente pelos Governadores, varios dos quais
compareceram ao Gabinete do Presidente do STF, fazendo promessas, of erecendo nimeros e datas,
invariavel mente descumpridos.

Sob o angulo legidativo, as dividas judiciais ndo-alimentares foram objeto de nova e vergonhosa
moratoria (Emenda 30), que da mais 10 anos para pagamento, até para novas agoes simplesmente
gjuizadas até 31/12 de 1999.

Para acalmar um pouco os credores, e manter alguma aparéncia de seriedade, prevé-se na nova moratoria
algumas sangdes para a inadimpléncia, como sequiestro de rendas.

A OAB entrou com ADI (Acéo Direta de Inconstitucionalidade) no STF contra esta moratoria, € 0
relator, Néri da Silveira (recentemente aposentado), ja votou neste sentido.

O julgamento prosseguira, mas o gue se ouve nos corredores dos Tribunais, por incrivel que parega, é
gue o Poder Publico agora esta torcendo sim pela declarag&o de inconstitucionalidade, pois, em
consequéncia, voltariamos ao status quo anterior, onde ninguém paga hada e nada acontece.

Asdividas judiciais alimentares, que teoricamente tém preferéncia absol uta para pagamento e estéo fora
de qualquer moratdria legidlativa, sdo pagas a conta gotas, ao bel prazer dos inquilinos de plantdo no
Executivo.

Como néo passa pela cabeca dos governantes usar verbas orcamentarias ou quaisquer outras para esses
alimentares (s6 em S&o Paulo milhares de pessoas ja morreram aguardando pagamento de pegquenas
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indenizacBes), estd em andamento no Congresso projeto de lei permitindo a utilizagdo dos depdsitos
judiciais para pagamento de alimentares.

A coisa (pagar conta do Governo com dinheiro de terceiros) ja estava aprovada na Camara, quando
descobriu-se, no Senado, que este dinheiro (bilhdes) ja ndo existe mais no mundo real, apenas
escrituralmente, pois teria sido emprestada pel os Bancos Estatais a outras estatais, que ndo podem
devolve-lo assim de uma hora para outra. Uma soluc&o mais timida € agora negociada, mas 0s nimeros
S80 muitos pequenos.

E amesma situagéo dos fundos de pensdo de funcionérios publicos (o | pesp, em S&o Paulo, por
exemplo), cujos recursos (retirados do empregado do governo) séo desviados para um caixa Unico do
governo ou suas estatais. O Ministério Publico poderia muito bem investigar onde foi parar esse dinheiro.

Neste cenario tenebroso, o presidente do STF decidiu colocar em votacdo brevemente (fala-sejaem
junho) pedidos de intervencéo federal.

As consequiéncias juridicas e politicas seriam enormes, e 0 prestigioso jornal “O Estado de S&o Paulo”
fez editorial em 12/4, afirmando, em resumo, que, sSim, € preciso que o Poder Publico pague suas
dividas, vencidas ha anos, mas desde que ndo seja agora, muito menos em ano eleitoral. Enfim, é preciso
acabar com a corrupgdo nos costumes financeiros publicos, mas ndo podemos radicalizar.

A imoralidade, ainjustica, o desprezo as ordens do Poder Judiciario, afalta de ética do Poder Publico
parecem ndo sensibilizar mais a comunidade ou amidia, ou, talvez tudo isto seja para alguns muito
pequenos em comparacao a necessidade real e correta de manutencao de suposto equilibrio financeiro
nas contas publicas (suposto porque grande parte do passivo esta debaixo do tapete, como demonstrou-
se). Convoquemos, pois, 0s banqueiros a mesa, acostumados afinanciar o governo, em grandes volumes
e prazo.

Estd mais do que claro que o Poder Publico ndo tem a menor preocupacgado com seus credores judiciais
ou com o Judiciario, mas ndo pode brigar com 0s bancos, pois precisa permanentemente de crédito.

Os credores poderiam securitizar (tornar liquidos) seus créditos judiciais, para possivel negociacéo
voluntéria em mercado aberto. Havera perdas para os credores e lucros para 0s Bancos, mas seriaum
caminho para o desate do impasse atual e quem sabe um passo para uma postura civilizada do Poder
Pablico no futuro.
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