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Conheca estudos sobr e a excecao de Pré-Executividade

Frente a morosidade na entrega da prestacao jurisdicional, algo que néo é inusitado na histéria, nem
exclusividade brasileira, procurou-se, com inteira raz&o, meios para combaté-la, ja que aquele que gjuiza
uma acéo, ndo pode aguardar uma eternidade para vé-la solucionada, tendo reconhecido o direito
perseguido quando, talvez, sejatarde demais, ou mesmo apds experimentar prejuizo possivelmente
irrepardvel. Dai, a preocupacdo com a efetividade do processo.

Aliés, preocupacao mudou, ou, quando menos, tenta mudar o centro das atencdes e da estrutura
mesma em gue montado o processo civil que, antes, tinha o réu como centro de suas atencdes e, agora,
guer que o autor ocupe esse lugar.

Conquanto razoével essa posicdo, ndo se pode, ainda que sob o signo de tdo nobre propdsito, relegar ao
oblivio e/ou ignorar que aquel e que ocupa o pdlo passivo, sgja como réu, num processo de
conhecimento, ou executado, num processo de execucao, também possui direitos que hdo de ser
respeitados.

Em outras palavras, tendo como louvavel a ambicéo do processo civil, que “quer ser um processo de
resultados’, como bem salienta Rangel Candido Dinamarco(1), ha de cuidar para que o resultado néo
vise apenas uma das partes, ou, na aguda observacdo de Alberto Camifia Moreira: “Ninguém nega
aplausos ao proposito de acelerar-se a prestacao da jurisdicdo. Mas o processo civil é processo de
resultado e ndo processo civil do autor”. (2)

Fique claro que ndo se estd, aqui, advogando aidéia de supremacia da figura do réu ou do executado, no
processo respectivo, ndo, absoluta e definitivamente ndo, apenas estamos real cando que n&o basta mudar
de parte, do réu ou executado, para 0 autor ou exequiente, para solucionar a questdo da demora na entrega
da prestacéo jurisdicional, além do que é preciso cuidado para ndo se cometer injusticas ou ferir
principios garantidos pela Constitui¢cdo Federal, com esse procedimento, ainda mais porque, como se

ndo desconhece e a prética assim demonstra, nem sempre o autor ou exequiente tem o direito que alega
possuir.

Com razéo, portanto, o juiz e professor Olavo de Oliveira Neto, ao asseverar que:

“Porém, se de um lado todos se preocupam com a efetividade do direito daquele que promove a acéo,
seja de conhecimento, seja de execugao, pouco se fala em efetividade do processo quando estatem em
vista proteger a parte passiva na hipétese em que esta, evidentemente, possui razao.

Ora, nem sempre € a parte ativa que possui o direito. Esta, quando vai ajuizo, faz uma afirmacédo de
direito, que nem sempre condiz com arealidade. Em outros termos, devido a abstragdo do direito de
acdo, o autor pode acionar 0 Judiciario e pedir a prestacdo da tutela mesmo que saiba néo possuir o
direito que invoca. Pode agir mesmo que sgja de ma-fé’.(3)
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E para que néo reste abalado o ideal de efetividade do processo, o referido processualista adverte e fixao
seguinte:

“Assim, como ndo hadireito de agcdo sem o respectivo direito de defesa, que segundo se entende € a
outra face de uma mesma moeda, também néo existira a verdadeira efetividade no processo se a
preocupacdo limitar-se a efetivacdo do direito da parte ativa, esquecendo-se que o direito da parte
passiva também ha de ser protegido pelo sistema. Em outros termos, deve-se amparar aquele que possuli
o direito, independentemente da posi a0 que ocupa No Processo, ja que esta € meramente
circunstancial”.(4)

Referindo-se ao processo de execucéo, sobre o qual passaremos a centralizar nossas atengdes, o brilhante
advogado e professor José Rogério Cruz e Tucci, a guem muito estimamos, em um paragrafo repleto de
ensinamentos, dilucida que:

“Se, de um lado, o credor, em busca da satisfacdo de seu direito, dispde do instrumento consubstanciado
Nno processo de execucao, que o coloca em privilegiada posi¢cao, ndo pode ser olvidado que, de outro,
deve ser resguardado ao devedor o devido processo legal, em toda sua dimens&o, inclusive com a
assecuracdo de um de seus corolarios, qual sgja a garantia de amplo acesso a Justica’.(5)

Insistimos em que o que nos move nNdo € o desgjo de que sgja dada proeminéncia a qualquer das partes,
numa relacdo juridica-processual; manifestamos, tdo-somente, nosso sentir, de que ndo basta mudar o
peso em um dos lados da balanca, para alcangar maior celeridade na entrega da prestacéo jurisdicional.

Prova do que vimos de afirmar € que ndo discutimos a superioridade que ao credor ha de ser conferida,
Nno respeitante processo e atento as finalidades e objetivos no mesmo perseguidos.

Com efeito, nessa espécie de processo, halembrar que “as partes — credor e devedor — se encontram em
situacdes desiguais, consideradas a natureza e a finalidade darelacéo processual ... E, no processo de
execucao, o aparelho jurisdicional do Estado funciona a servigo do credor, para satisfazer-lhe o
crédito”.(6)

Todavia, essa posicdo de vantagem do credor ndo significa, longe disso, que, aquele apontado como
devedor ndo possua direito algum de se manifestar, NO PROPRIO PROCESSO DE EXECUCAO,
ANTES MESMO DE ESTAR GARANTIDO O JUiZO, como veremos, mesmo porque “a posi¢ao
privilegiada do credor que possui uma situagéo favoravel criada antes do processo executivo em nada
interfere nesta novarelacdo (processua) que irda se formar” (7), pelo que, por ébvio, ndo se pode impedir
a efetiva participacdo do devedor, no processo de execucao contra ele movido.

Conjugando-se todos esses fatores, 0 combate contra a morosidade na entrega da prestacéo jurisdicional,
com a necessidade de se evitar que o credor fique uma eternidade ou, para ndo utilizar vocabulo que,
melifluo em outras situagdes e pensamentos, pode soar dolorosamente, em se cuidando de um processo
judicial, fique aguardando um tempo excessivamente longo, parater satisfeito seu crédito, e ndo
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relegando ao oblivio que a situacdo ndo se resolve com o se dispensar mais atencao ao exequente,
somente, cabendo garantir o direito do devedor de participar do correspondente processo, temos ai 0s
pressupostos necessarios e justificadores da denominada excecéo de pré-executividade. Expliguemo-nos
melhor.

Pacifica a distincéo entre os processos de conhecimento e de execucdo. Com jadisse o juiz Willian
Couto Gongalves, em brilhante decisdo: “Naguele o0 juiz conhece, sente (de sentire) ejulga. Neste o juiz
executa’ (8), ou sgja, no de conhecimento é preciso saber 0 que aconteceu, avaliando, para decidir, o que
N&o se passa nNo processo de execucdo, dai porque afirma Ernane Fidélis dos Santos que:

“Em razdo de suas finalidades, o processo de execucdo ndo se orienta pelos mesmos principios do
processo de conhecimento. Neste, a atividade do juiz se desenvolve no sentido de solucionar alide;
naguele, nada ha a decidir, a ndo ser questdes incidentais (casos, por exemplo, da penhorabilidade de
bens, regularidade de citacéo, problemas de depdsito etc). Na execucdo, o objetivo da atuacdo
jurisdicional é de se fazer realizar o que ja esta devidamente acertado”.(9)

Alias, o processuaista Candido Rangel Dinamarco, sempre citado, conceitua a execucéo “como uma
cadeia de atos de atuacdo da vontade sancionatdria, ou sgja, conjunto de atos estatais através de que, com
ou sem o concurso da vontade do devedor (e até contra ela), invade-se seu patrimonio para, a custa dele,
realizar-se o resultado pratico desejado concretamente pelo direito objetivo material” (10); esse conceito
confirma que, na execucao, o que se quer é realizar o direito do credor e, para tanto, se procura obstar
(evidentemente, dentro de limites, como o respeito a pessoa do executado e sua dignidade, evitando-se
injustificaveis excessos etc), que o devedor impega e/ou venha a procrastinar que isso se dé, mesmo
porque, atendidas as condicdes e 0s pressupostos proprios e adequados para dar “partida” a execucao, o
exequente tem o direito de exigir do Estado que atue, visando a satisfagéo de seu crédito.

Comentando, precisamente, acerca do trecho retro-reproduzido, do professor Dinamarco, observa José
Antonio de Castro que:

“Desse conceito podemos extrair a afirmativa de que o credor tem o poder de reclamar do Estado o
emprego do processo de execucdo para ver seu direito satisfeito integralmente; e o devedor ndo poder
impedir que essa atividade se desenvolva a custa do seu patriménio”.(11)

Talvez por isso (lembrando que a palavra“talvez” € considerada pelo inesquecivel escritor Alexandre
Dumas como a *“ quintesséncia de todas filosofias’)(12), M&rio Aguiar Moura sinta “ que o ordenamento
aparelhou a execucdo de maneira a estrangular ao maximo uma possivel inconformidade do devedor,
Cuja sujeicao no processo € clara, e oferece presteza na consecucado do resultado pratico objetivado no
processo”.(13)

O jacitado Jose Antonio de Castro, em passagem profunda, diz que o “devedor é tratado de modo
especia pelalei porque, por forca da situacdo, quase sempre € tergiversador, se ndo chicaneiro” (14);
para os que enxergam nesse modo de ver exacerbado descrédito paracom o ser
humano/devedor/executado em processo judicial, cabe obtemperar que a experiénciado diaadianas
lides forenses demonstra que o individuo, regra geral, até admite perder um processo, mas pagar, sofrer
alguma reducdo patrimonial, ai ndo, e nesse momento se vé como € inesgotavel o engenho humano,
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voltado paraa arte de “segurar” o proprio patriménio, o que ndo significa que isso aconteca em 100%
dos casos, emborafigue proximo disso, pois ha, se ndo bons, mais conformados pagadores, pessoas
cientes de que halimites de atuac&o, num processo judicial, como, de resto, na generalidade das
atividades humanas, a essas pessoas, N0ssos cumprimentos e homenagens!

Tudo isso considerado, fica claro e bem justificado porque, no processo de execucdo ndo ha cuidar de
espaco para apresentacdo de defesa, por parte do executado, a quem cabe apenas satisfazer a obrigagéo
ou atacé-la, ndo jano proprio processo de execucdo, mas via embargos do devedor, tidos como acéo
incidente a execucdo, mesmo porque, cabe frisar bem, defesa, como se tem no processo de
conhecimento, € algo que provocainconciliavel cizéniano de execucéo, pelos diferentes fins
perseguidos em um e no outro.

O ilustre professor Ovidio A. Batista da Silva ensina que, quanto ao processo de execucdo, nele ndo ha
“lugar para defesa do demandado. Melhor dizendo, ndo existe nele nem mesmo a figurade um
demandado, assim como este € considerado no “processo de conhecimento . Existe o devedor condenado
que a sofre e que ndo dispde de outro meio para livrar-se da execucéo sendo ataca-la, por suavez, com
uma demanda inversa, dirigida contra o credor, que seja capaz de desfazer o titulo executivo com base
no qual a execucao se processe”.(15)

Por seu turno, o festejado professor e desembargador Araken de Assis, magnificamente, dilucida que:

“...0 processo executivo ndo comporta a defesa do devedor, necessariamente dirigida a desconstituicéo
da pretensdo a executar, que se realizara, nesta contingéncia, através de acdo autbnoma. Ha inequivoca
incompatibilidade funcional na convivéncia de atos executivos com atos de indole diversa,
simultaneamente, na mesma estrutura (processo). Esta é aidéia fundamental posta a base dos embargos
do executado.

Como quer que sgja, aidéia de que os embargos constituem acdo incidente a execucdo € universal”.(16)
E parao preclaro e sempre citado Manoel Antonio Teixeira Filho:

“Na execucdo ndo pode o devedor, contudo, impugnar o titulo executivo, poisisso ndo se conforma a
natureza e a estrutura desse processo; pondo a frente tais particularidades da execucéo, o legislador
instituiu, na verdade, um outro processo, distinto do de execugéo, mas que a ele se vincula por uma
intima conexdo. Os embargos do devedor representam, pois, processo que ndo se confunde com o de
execucao, conquanto tenha, neste, 0 seu pressuposto legal. Os embargos em exame traduzem
caracteristico processo cognitivo, que se dirige ao proferimento de uma sentenca de indole constitutiva,
apta a desfazer, total ou parcialmente, o titulo em que se funda a execucéo”.(17)

Assim, aregra é ade que o0 executado ndo pode defender-se no proprio processo de execugdo contra ele
movido, se quiser, podera, via embargos do devedor, contra-atacar, pois neste cabe uma atividade
cognitiva com uma extensdo incompativel com aquele.
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Todavia— importante real car — para oferecer embargos, o devedor havera, antes, de garantir o juizo.

Como lembra o professor José Afonso da Silva, citando Liebman, “o devedor ndo pode defender-se
diretamente na execucdo invocando qualquer espécie de defesa, inclusive os fatos extintivos do crédito,
gue constituem neste plano armas sem gume. Por exemplo, quando citado inicialmente para a execucéo,
n&o pode apresentar-se ao juiz e querer provar que pagou sua divida. O juiz ndo pode ouvir e deve
mandar prosseguir a execucao. O unico meio de que o executado dispde so os embargos, que poderdo
ser promovidos em tempo e forma devida e, para maior garantia do exeguente, sd depois de seguro o
juizo pela penhora ou depésito da quantia devida’ (18); sera que ndo podera mesmo o juiz ouvir o
executado, nessa circunstancia?

Hugo de Brito Machado referindo-se, exatamente, ao ensinamento retro-transcrito, sustenta “que se deve
abrandar o rigor desse entendimento. Assim € que, se 0 executado, citado, comparece peranteojuiz e
apresenta provainequivoca do pagamento, o juiz deve ouvi-lo. Deve examinar a prova que lhe é
apresentada, e determinar que sobre a mesma se manifeste o exequente.

N&o estarg, com isto, recebendo embargos, mas of erecendo ao exequiente uma oportunidade para desistir
da execucdo, sefor o caso. E tanto ndo estara o juiz recebendo embargos que, se 0 exeguiente insistir no
prosseguimento da execucdo o juiz atenderd, sem proferir julgamento, sem apreciar a prova oferecida
pelo executado” ; essa passagem consta da Repro n° 24, de outubro-dezembro de 1981, pag. 112, e nela
jaselobrigaaidéaque se contém na excegdo de pré-executividade, embora de maneira ndo completa e
l[impida.

Sim, porgue, além da correta concluséo acerca da necessidade de “abrandar o rigor” do entendimento
suso-mencionado, imprescindivel ir mais longe, pois, se inequivocadamente provado o pagamento, ndo
ha razéo para se prosseguir com uma execucao que, dai em diante, ndo mais se justificaria.

“Para que possa ter lugar arealizacdo coactiva duma prestacéo devida (ou do seu equivalente), ha que
satisfazer dois tipos de condicdo, dos quais depende a exequibilidade do direito a prestacéo:

a) o dever de prestar deve constar dum titulo: o titulo executivo. Trata-se dum pressuposto de caracter
formal, gue extrinsicamente condiciona a exeqiibilidade do direito, na medida em que Ihe confere o grau
de certeza que o sistema reputa suficiente para a admissibilidade da accéo executiva.

b) a prestacdo deve mostrar-se certa, exigivel eliquida. Certeza, exigibilidade e liquidez sdo
pressupostos de caracter material, que intrinsecamente condicionam a exequibilidade do direito, na
medida em que sem eles ndo € admissivel a satisfagdo coactiva da pretensdo”.(19)

Emboratendo em vistao direito processua portugués, podemos usar dalicdo acima do mestre lusitano
Jose Lebre de Freitas parafixar 0 que é preciso restar atendido para que possa ter inicio e validamente
prosseguir, 0 processo de execucao; ora, na situagdo acima figurada, em que o0 suposto devedor
demonstra haver j& pago o que antes devia, fazendo-o de maneirainequivoca, no proprio processo de
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execucdo, o que justificaria e/ou autorizaria prosseguisse a execucdo, maxime tendo-se retido na
memaria 0s ensinamentos de Humberto Theodoro Junior que, calcado em Calamandrei, como ele
proprio assevera, diz que “ pode-se afirmar que ocorre a certeza do crédito, quando ndo ha controvérsia
sobre sua existéncia (an); aliquidez, quando é determinada aimportancia da prestacdo (quantum); e a
exigibilidade, quando o seu pagamento néo depende de termo ou condicdo, nem esta sujeito a outras
limitacBes’ 2(20)

Evidentemente, nada, a ndo ser a arraigada idéia de que o executado ndo pode se opor a execucao, a nao
ser pela via dos embargos, e ainda a de que na execucdo ndo ha contraditorio, poderia servir de resposta.

No que tange aos embargos, ndo esta aos mesmos limitada a atuagéo do executado, eis que, consoante
entendimento ja vitorioso na doutrina e na jurisprudéncia, ha outros meios de agir dos quais pode o
executado valer-se, para opor-se a uma execucdo injusta e/ou ilegal contra ele assestada, sem ter,
primeiramente de garantir o juizo, porquanto, com observa Sérgio Shimura“emboraalei so prevejaa
via dos embargos como forma de o devedor deduzir as suas defesas (arts. 741 e 745, CPC), em nossa
sistematica processual € perfeitamente vidvel o reconhecimento ou o oferecimento de defesas antes da
realizac&o da penhora’.(21)

De sua parte, o professor Galeno Lacerda, com toda autoridade que seu vastissimo conhecimento
juridico Ihe d&, afirma que “na defesa do executado, ha excecdes prévias, lato sensu, que afastam a
legitimidade da propria penhora, ja que esta, como € notorio, pressupde a executoriedade do titulo. Seo
titulo ndo for exequivel, ndo tem sentido a penhora, desaparece seu fundamento I6gico e juridico”.(22)

Enfim, desde o parecer do insuperavel Pontes de Miranda, o que néo significa que eletenhasido o
primeiro atratar do assunto, em caso envolvendo pedidos de faléncia contraa Companhia Siderargica
Mannesmann, referido por praticamente todos quantos abordam o tema ora em exame, no sentido de que
a“penhora ou o depdsito somente € de exigir-se para a oposi ¢ao de embargos do executado; ndo, paraa
oposicao das excecdes e de preliminares concernentes a falta de eficacia executiva do titulo extrgjudicial
ou da sentenca’ (23), se aceita e admite que o executado tem outros meios de reagir a execucao contraele
movida

Examinando objetivamente a situagdo e com o espirito desarmado e/ou receptivo, percebe-se que o
credor ndo tem absol uta disposi¢éo do processo de execucao, e sua proeminéncia, exige aexisténcia de
titulo executivo, como tal reconhecido pelo ordenamento juridico e apto a desencadear, validamente, um
processo de execugéo.

Realmente, porquanto, em ndo sendo assim, ou sgja, hdo havendo titulo executivo apto a sustentar a
execucdo, a mesma ndo ha prosseguir, devendo ser extinta 0 quanto antes, sem necessidade alguma de
gue se aguarde estar seguro o juizo, para, SO entdo, ser alegado e/ou apontado algo que comprove, de
maneirairrespondivel, que o respeitante processo ndo tem porque prosseguir; alias, como se néo
desconhece:

“Cumprindo, pois, suafuncdo jurisdicional, o juiz ndo pode vincular-se a qualquer pretensao executoria,
se ela ndo se fundamenta em causa reconhecida por lei.
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A execucdo tem por base sempre um titulo, isto &, determinada causa que fundamente o direito. Referido
titulo adquire sua caracteristica de executividade, se portador de requisitos substanciais e formais,
reconhecidos pelalel”.(24)

Apenas, pois, se atendidos 0s pressupostos legais, 0s pressupostos exigivels para que possa medrar o
processo de execucdo, € que o credor estara numa certa posicao de vantagem e o devedor, se quiser
defender-se, tera de fazé-1o via embargos, e apds seguro o juizo; note-se bem, sd ha cuidar de garantir o
juizo, se se tratar de execucéo regularmente promovida, do contrério ndo se pode aceitar como razoavel
qualquer limitagcdo e/ou invasdo ao patrimdnio do executado, o que levaria a umainterpretacdo nada
razoavel do que ailmejou o legislador, ao determinar a garantia do juizo para que pudesse o0 executado,
em sede de embargos, tentar tirar aforca do titulo executivo que se encontra a base da execucéo contra
ele direcionada

Valiosos — como sempre, alias — 0s ensinamentos do professor Galeno Lacerda, arespeito do que vimos
de sustentar:

“Assim, se 0 atual CPC exige, no art. 737, |, a seguranca prévia do juizo pela penhora, para
admissibilidade dos embargos do executado, claro esté que a regra pressupde execucdo normal com
obediéncia aos pressupostos da agéo executoria.

Se esses pressupostos ou condi¢des inexistem, ou ocorre grave suspeitaem tal sentido, constituiria
violénciainominavel impor-se ao injustamente executado o dano, as vezesirreparavel, de penhora
prévia, ou, 0 que é pior, denegar-lhe qualquer possibilidade de defesa se, acaso, ndo possuir ele bens
penhoraveis suficientes.

Se se aceitar tal absurdo, qualquer empresa ou pessoa de bem estara exposta a sanha de aventureiros.
Basta que contra ela forjem um titulo falso, de alto valor, acima do patriménio da vitima, para que lhe
tolham toda e qualquer oportunidade de defesa, pelainsuficiéncia de penhora.

Evidentemente, lei nenhuma podera ser interpretada deste modo, com consequiéncias de tal ordem”. (25)
Do mesmo sentir o preclaro Luiz Edmundo Appel Bojunga:

“A regrado art. 737, | ell, do CPC, que condiciona os embargos do devedor a prévia seguranca do juizo
pela penhora ou pelo depdsito, cede quando interpretada de modo racional, pois muitas vezes o
patriménio do executado €, até mesmo, insuficiente para garantia de um processo manifestamente
irregular. Impossibilitar a defesa do executado, nestes casos, concedendo ao credor inescrupul 0so a
tutela vantajosa do processo executério, sem formas de oposi ¢des incondicionadas, ndo parece ser o
melhor caminho para o Direito”.(26)

Importante, para o ponto ora em exame, pela sua clareza e profundidade, o posicionamento de Ricardo
Amin Abrahdo Nacle, “verbis’:

“Todavia, excegbes ha em que, o suposto credor abusa do seu direito de acdo ou arelacdo processual
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padece de vicios intransponiveis, circunstancias estas em que a penhora advém como odiosa, trazendo
consequiéncias desairosas ao devedor e, por, fim, movimentando a maguina do judiciario de forma
desnecessaria, donde, entdo, consonante com algumas disposi ¢oes da teoria geral do processo que, desde
sempre, devem obediéncia aos principios, de indole constitucional, do devido processo legal, do
contraditorio e darazoabilidade, defluird a nominada excegéo ou objecdo de pré- executividade”.(27)

Por tais razdes é que se torna necessario superar o “ethos’ de aguardar e apenas em sede de embargos
permitir ainsurgéncia do devedor, para, sb entdo, resolver questdes que podem — e mesmo devem — ser
resolvidas no proprio processo de execucao.

Dai, também, adverténcia do grande professor Candido Rangel Dinamarco, no sentido de ser “ preciso
debelar o mito dos embargos’ (28), aviso esse mencionado por quase todos 0s que se debrucaram sobre o
tema ora enfocado. Porém, talvez, no particular, caiba ajustificativa de que esse “mithos’ deve-se ao
fato de que deitou raizes aidéia de que o0 executado somente poderia se insurgir contra a execucao por
meio dos embargos e, como se sabe, as idéias, quanto mais tempo permanecem aceitas, mais solidas
parecem ficar, o que reclama algum tempo e fortes raz0es para atingir suas bases, as concepcdes que, por
seu intermédio ganharam forca e espaco, 0 que se da, ndo apenas no meio juridico, mas no geral.

Deve ter contribuido um tanto, para que as coisas chegassem a esse ponto, o entendimento de que ndo ha
lugar para o contraditério, no processo de execucdo, posicionamento este, hodiernamente, ja modificado,
estando ja claro e compreendido que o principio do contraditério esta presente, sim e também, quando de
EXEeCcucdo 0 processo de que se trata.

O culto advogado Mauricio Lindenmeyer Barbieri dilucida que: “No processo de execucdo néo se
podendo considerar 0 executado mera (SiC) sujeito passivo da execucao, cabendo-lhe todo direito de nela
participar parafiscalizar seu andamento, evitando abusos e concorrendo para a sua realizagao de acordo
com os ditames dalel e dajustica, sendo assim indiscutivel ocorrer ai também o contraditorio”.(29)

Outro ilustre advogado e professor, Ovidio A. Baptista da Silva, demonstra, de maneirairretorquivel, a
necessi dade do contraditério na execucao; sdo suas as seguintes palavras:

“Além disso, o sistemajuridico brasileiro subordina-se ao pressuposto constitucional que impde, além
do respeito do contraditério em todos os procedimentos, sejam eles jurisdicionais ou ndo, a observancia
da plenitude de defesa (Constituicéo Federal, art. 5°, LV), de modo que ndo seria possivel conceber a
existéncia de excecdo tdo radical a esse principio, justamente no processo executivo, produtor de
consequéncias sabidamente graves e definitivas’.(30) Com aguda observacéo, sustenta Sérgio Shimura
que:

“Sem contraditério, a atividade executiva sequer chegaria a dignidade de ser havida como processo, o
seu resultado seriainconstitucional ja que o despojamento patrimonia do executado dar-se-iasem a
ampla defesa (art. 5°, LV, CF). E preciso que ambas as partes tenham oportunidade de dizer sobre os
atos a praticar”.(31)

Todos esses aspectos, em seu conjunto, demonstram, a saciedade, que, como salientado, ha fortes razdes,
ajustificar e mesmo comprovar a necessidade, de se permitir ao executado que se volte contraa

Page 8
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 04/07/2002



@ CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

execucdo que se lhe move, no proprio e respeitante processo, sem necessidade de primeiramente,
garantir o juizo e, depois, oferecer embargos, o que é feito pela denominada excegdo de pré-
executividade.

N&o se desconhece que ha vozes, autorizadas, que ndo aceitam reacdo do executado sem prévia garantia
do juizo, como ado notavel processualista Alcides de Mendonca Lima, para quem:

“...Pelaamplitude das ‘ excegles de pré-executividade', torna-se quase impossivel imaginar uma
situacéo gue, portanto, possa condicionar os embargos ao oferecimento de bens a penhora...” (32)

Parece ser do mesmo sentir, ou, pelo menos, ndo nutrir grande simpatia pelo instituto em questdo, o juiz
e professor Marcelo Lima Guerra, que, ao comentar a posi¢do, justamente, de Alcides de Mendonca
Lima, autor acima mencionado, ponderou que: “De fato, este ilustre processualista teceu duras e, ao que
parece, irrespondiveis criticas a aceitagdo do posicionamento ora comentado”.(33)

Com todo o respeito que esses renomados juristas merecem, forca € convir que a posi¢ao por eles
sufragada ndo € a amplamente magjoritaria, tanto na doutrina, como najurisprudéncia, além do que,
relevante notar, ndo € por inexistir previsdo legal especifica, regulando a excegdo de pré-executividade,
gue a mesma ndo pode ser utilizada, ja que se extrai do nosso sistema juridico-processual o0 quanto
preciso para autorizar seu emprego.

Continue aler o artigo.
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