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STJ anula condenacéo de Celso Pitta e assessor es

A Segunda Turmado Superior Tribunal de Justica anulou sentenca do Tribunal de Justica do Estado de
S80 Paulo contra o ex-prefeito Celso Pitta e alguns assessores. Motivo: eles ndo foram intimados sobre a
data de julgamento do processo.

O TJSP havia condenado o ex-prefeito por improbidade administrativa pela publicacéo de matéria
pessoal sob as custas do municipio. A sentenca responsabilizou solidariamente também alguns
assessores. A denunciafoi feita pelo Ministério Publico do Estado de S&o Paulo em Acéo Civil Publica.

Os ministros do STJ acataram recurso especia do ex-prefeito e anularam a sentenca. Os autos devem
retornar para o TJ paulista para novo julgamento. A Turmatambém deu parcial provimento ao recurso
de Henrique Ferreira Nunes Janior, entdo assessor-chefe de Imprensa da Prefeitura, e julgou
prejudicados 0s recursos de varios outros secretarios e do proprio municipio de Séo Paulo.

Em novembro de 1997, o Ministério Publico entrou com uma agdo de responsabilidade civil por
improbidade administrativa contra Pitta, seu assessor de imprensa e o ex-secretario de Plangjamento do
municipio Gilberto Kassab e 0 ex-secretario de Financas José Antonio de Freitas. No dia 30 de abril do
mesmo ano, Henrigue Nunes Janior, sob anuéncia do entdo prefeito e dos dois secretérios, publicou nos
principais jornais da capital um informe publicitario com o titulo “ Esclarecimentos”.

De acordo com 0 MP, a publicidade ndo havia nenhum carater educativo, informativo ou de orientacdo
social, mas “mera defesa pessoal do prefeito por atos praticados quando foi secretario municipal de
financas, relacionado com a compra e venda de titulos publicos”.

O MP apurou que a prefeitura gastou R$ 172.915,60 com a publicacéo do informe. O MP pediu a
condenacdo do prefeito e dos trés assessores para 0 pagamento de todos 0s prejuizos causados ao
patrimoénio publico e a condenagéo por perda da fungdo publica, suspensio dos direitos politicos,
pagamento de multacivil e proibic¢&o de contratar com o Poder Publico.

A defesa do ex-prefeito e do ex-assessor alegou que ndo foram cumpridos os tramites juridicos
necessarios. Eles pediram a anulacéo da sentenca condenatéria porque ndo foram intimados sobre o dia
em que o processo foi incluido na pauta. O art. 236 do Codigo de Processo Civil estabelece que a
intimacéo so é considerada quando feita a publicacdo dos atos no Diario Oficial. Apos o julgamento, a
defesa de Pitta entrou com embargos de declaragdo pararever a deciséo.

O TJ-SP argumentou que os autos ndo foram retirados de pauta em nenhum momento, mas apenas
adiados, permanecendo como sobra de julgamento. Neste caso, ndo seria necessaria nova publicacdo no
DO parainclusdo em pauta. Ao analisar os autos, a ministra Eliana Calmon constatou que os recorrentes
tinham raz&o.
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O processo foi retirado de pauta em 2 de marco de 2000, mas ndo ha nenhum documento que comprove
nova inclusdo parajulgamento. “ Conclui-se que os patronos dos entdo recorrentes ndo foram intimados
para o julgamento ocorrido em 16 de marco de 2000, o que contrariao CPC”, considera arelatora.

Ha precedentes no STJ de que o julgamento n&o é nulo quando de trata de mero adiamento de pauta.
“Todavia, ndo foi esta a hipotese dos autos onde, diferentemente, houve retirada de pauta e posterior
julgamento sem intimagao dos advogados, que ficaram prejudicados na defesa de seus clientes, restando
inobservados os principios da publicidade e da ampla defesa’, afirmou a ministra.
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