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Eliana Calmon prop0de suspensao da reforma do Judiciario

Firmeza e franqueza séo duas caracteristicas que aministrado Superior Tribunal de Justica, Eliana
Camon, ndo economiza. Em abordagem direta e sem florelos ela diz que a reforma da Justica em exame
no Congresso ndo resolve os problemas que se pretende. Ela é afavor datransformacéo do Supremo
Tribuna Federal em Corte Constitucional e contraa Reforma do Judiciério no momento atual.

Eliana defende a criagdo de uma Corte Constitucional porgue, na sua opinido, existe uma “ sobreposi ¢ao”
de competéncia no Judiciério. “ Criamos naturalmente umaterceira e uma quarta instancias, e 0 processo
ndo paranunca’, disse.

Eliana Calmon afirmou que a Reforma do Judiciario € precipitada. Na sua opinido, € necessario que haja
uma mudanca radical no Brasil, a comegar pela Reforma Politica e Fiscal. “ Assim nds teriamos
exatamente o tamanho do paisideal, ai nés partiriamos para reformar o Judiciério”.

Na entrevista, a ministra fala de outros assuntos polémicos como FGTS e mostra sua contrariedade com
asumula vinculante, principalmente pelo fato de 0 mecanismo ndo vincular o Executivo.

Vegaaentrevista

A senhora € a favor da proposta de transformacéo do Supremo Tribunal Federal em Corte
Constitucional ?

Eu sou afavor porque daforma como hoje esta feita a divisdo de competéncia ndo esta surtindo o efeito
desglado, ou sgja, estd havendo superposicéo de competéncia. O Superior Tribunal de Justicafoi criado
com a Constituicéo de 1988 para dividir a competéncia com o Supremo Tribunal Federal.

Com ambos tendo a fungdo de uniformizar o Direito federal, deixou-se 0 Supremo com a competéncia
para uniformizar em nivel constitucional e o STJ para uniformizar em nivel infraconstitucional. O que é
gue esta acontecendo? Como a Constituicdo é uma constituicdo muito detal hista, muito analitica, tudo o
gue estanalei complementar, principa mente na area do Direito Piblico, também esta na Constituicéo e,
destaforma, favorece esta superposicéo de competéncia onde o STJ examina e praticamente 0 Supremo
torna a examinar como fosse uma Corte revisorado STJ.

O queocorre na divisio atual?

Hoje nés temos a primeirainstancia, ainstancia revisora da primeirainstancia, que séo os Tribunais de
Justica, e ai termina ainstancia ordinaria. Surgindo uma outra, que € a das instancias derradeiras, as
instancias excepcionais, para o unico trabalho de uniformizacéo.

Mas 0 que é que esta havendo nesta instancia excepciona? O STJ esta fazendo a uniformizagéo e o
Supremo esta fazendo arevisdo do que é decidido pelo STJ. Destaforma, nés praticamente alongamos o
caminho do processo.

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 20/10/2001



& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Por qué?

Porqgue criamos naturalmente uma terceira e uma quarta instancias, e 0 processo ndo para nunca. Entéo
eu tenho o juiz de primeiro grau, os Tribunais de Justica, 0 STJe o STF. Assim, o0 processo ficou muito
mais longo e esta havendo, com essa superposi¢éo, um aumento muito grande da competénciado STF e
também do STJ. Entdo ndo esta resolvendo para o fim a que foi criado.

E nestes 12 anos desde a criacdo do STJ, o que € que se vé?

Nés estamos verificando que o STJ, pelo fato de ser uma Corte eclética, onde ha magistrados de carreira,
vindos de trés areas distintas: magistrados que vém da &rea federal, magistrados que vém da area
estadual e aqueles que se transformaram magistrados pelo quinto constitucional .

Ent&o é uma Corte que tem uma visdo de mundo, de conjunto de Brasil, muito diversificada. Entéo ela
esta atendendo muito mais aos anseios de cidadania do que a Suprema Corte. Porgque a Suprema Corte
ficou como guardia da Constitui¢ao sem um compromisso com realidade nacional.

E qual seriaarazdo?

Porque ela, como € uma Corte pequena, direcionada para a Constituicao, ficou sendo quase como uma
guardia constitucional. Ent&o, dentro desta realidade, nada mais natural do que fazer com que ela adquira
no papel a sua personalidade que ja estadimbuidano STF.

EntZo, hoje, o que a gente vé é ela quase como uma Corte constitucional . E exatamente essa observagio
gue me faz aceitar e aderir a posicéo de transformar o Supremo em Corte constitucional.

Adereinteiramente a proposta de que os car gos ndo seriam vitalicios, mas sim mandatos?

Parece-me que, em sendo Corte constitucional, melhor seria que ela assumisse a estrutura que tém as
Cortes constitucionais estrangeiras que sao realmente juizes ou ministros, que sao 0s seus membros
escolhidos para um mandato.

Parece-me que esse é 0 modelo de Corte constitucional, tomando de empreéstimo o que a gente V€ no
estrangeiro.

Sobre a Reforma do Judiciario, o que é preciso para realmente resolver os problemas do Poder ?

Eu tenho dito que acho a Reforma do Judiciério precipitada. Por que precipitada? O Brasil atravessa uma
mudanca radical. N6s precisavamos primeiro fazer uma reforma politica para depois da reforma politica
nos fazermos a nossa reforma fiscal. Porque o que da respaldo a estrutura organizacional de um pais €
exatamente o dinheiro que arrecada.

A partir dai, com essa reforma politica, com areforma administrativa, que ja comegou, e com uma
reforma fiscal-tributaria, nés teriamos exatamente o tamanho do pais ideal, ai n6s partiriamos para
reformar o Judiciario dentro desse contexto ja estruturado. Como estd, nos temos dificuldade até de
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mexer na Reforma do Judiciério.
A senhora entende que é necessario reformar o Judiciario?

Esta precisando e muito, mas na realidade uma reforma agora vai ser uma reforma periférica, superficial,
e que ndo vai surtir o efeito desgjado. E rapidamente eu Ihe dou um exemplo disso. A primeira pergunta
gue vocé me fez foi se: transforma ou ndo o Supremo em Corte constitucional.

Ao se propor atransformacao, naturalmente que havera conseqiiéncias muito profundas nas
competéncias dos Tribunais Superiores e dos tribunais menores também. Entdo estamos sentindo que
primeiro a gente comega a estruturar o maior para depois descermos para a Reforma do Judiciério.
Primeiro areforma politica. E me parece que essa transformacao se insere muito mais dentro de uma
reforma politica do que dentro da Reforma do Judiciario propriamente dita. Porque naturalmente que o
controle constitucional é de indole politica.

Entéo essa Reforma do Judiciario néo ira desatolar o Poder da quantidade de processo?

Exatamente. E por isso que eu digo: enquanto nds estivermos com essas dificuldades de caixae o
governo sem ter um rumo para adotar estas necessidades de caixa, ele continua afazer do Poder
Judiciério um verdadeiro dique para o cumprimento de suas decisdes. |sso faz com que nos tenhamos um
Judiciério inchado, e naturalmente que numa reforma vamos querer superdimensionar.

E nés néo precisamos de uma superdimenséo do Poder. O que precisamos é fazer um enxugamento do
Poder, para termos juizes efetivos, gue julguem o que precisa ser julgado. N&o é ficar um juiz, como no
STJ, recebendo mil processos por dia. 1sso ndo é possivel! Agoravao ser distribuidos dois mil. O que eu
guero saber € 0 seguinte: alguém vai reformar para adequar de ministros o suficiente para esta situacéo?
N&o! Isso é umaloucura. O que € que nos precisamos? Nés precisamos é verificar as causas desse
inchago, tirar o inchago para depois partirmos para uma reforma efetiva, basica.

Nessa questdo do numer o de processos, o que poderia ser feito para que esse numer o realmente
fossereduzido?

O governo se convencer de que se o Judiciario decidiu ndo adianta ele recorrer e continuar usando 0s
mecanismos processuais. 1sso é o que era preciso ser dito. O que esta fazendo o inchago? E na parte do
Direito Puablico NOs estamos julgando o que n&o temos mais nada para dizer: planos econdmicos, FGTS,
expurgos inflacionarios, correcio monetéria. E isso que nds estamos julgando. 1sso tudo ja esta dito e
redito. Toda a jurisprudéncia j& esta compilada e confirmada, inclusive com apoio nas posi¢oes do
Supremo Tribunal Federal.

Entdo por que esses processos continuam a chegar ao STJ?

Por insisténcia do proprio Estado. INSS, Uni&o Federal, insistem em, mais uma vez, encharcar o
Judiciério com esses recursos. Para qué? Porque por um acaso €l es objetivam ver uma reforma? Néo.
Eles ndo véao reformar porque as posic¢des jaforam tomadas e 0 STJ € um tribunal de precedentes. O que
eles objetivam é ndo deixar haver o transito em julgado da sentenca e, destaforma, néo precisarem
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cumprir aquilo que o Judiciério diz ter que cumprir. E isso! O grande problema é esse!
E ocorrendo o transito em julgado?

Depois do transito em julgado, eles entram com outra agdo discursiva e discutiva a respeito da execucao
da sentenca. N6s ainda estamos recebendo uma massa consideravel de agdes rescisorias. Da parte de
FGTS sdo inumeras, sO de uma assentada eu examinel em decisdo monocratica 40 agdes rescisorias. E o
gue €isso? Isso é exatamente aquilo que eu falava; o inchaco.

Ninguém vai comprar um sapato nimero 42 porque o pé 36 estainchado. O que € que se vai fazer?
Desincha o pé e depois compra 0 sapato! E exatamente nisso que eu me bato e estou preocupada com
essa reforma neste momento.

Como presidente de uma das Turmas que julgam essas questes envolvendo Direito Tributério,
Direito Pablico, e conseqientemente FGTS, a senhora tema a inviabilizacdo da Turma a curto
prazo?

Sim, é preciso resolver essa situacdo para ndo inviabilizar. Porque nos estamos misturando processos
VIVOS, processos bons, processos importantes, com processos gque ndo tém solucdo porque o Governo ja
declarou que ndo tem dinheiro para pagar.

Eu confesso que eu, magistrada, ja ndo pego no processo para fazer nada. Quem trabalha € o meu
computador e os meus funcionarios, porque eu e minha assessoria estamos i nteressados Nos processos
Vivos, nagueles em que eu preciso estudar, preciso me deter e examinar as teses juridicas.

Eu estou trabalhando com esses processos dentro do gabinete e pegando os funcionérios de segundo
escal 8o e colocando para essas quinquil harias, essas mixordias, que eu ndo tenho mais como fazer. Eu
ndo decido mais, ja esta decidido. O meu gabinete esta absol utamente organizado. Porque quem trabalha
paramim é o computador.

... quando chegarem os dois mil processos por dia ...

N&o tem problema. Eu montel uma grafica. Os meus processos, desses que ja estdo decididos e
embasados em precedentes reiterados, eles entram e saem do gabinete como se fossem uma grafica.
Onde nos lemos na capa do processo a leitura 6tica, lemos ainicial, lemos o acorddo e botamos o
modelo e eu assino embaixo. E ja estou providenciando parafazer a assinatura el etronica, porque
recebendo dois mil por diaeu ndo posso dar duas mil assinaturas sendo vou ficar com LER (L esdes Por
Esforcos Repetitivos).

A senhora acha que a simula vinculante resolveria toda essa quest&o?

N&o, ndo resolveria. Por que iaresolver se 0s processos chegam de qualquer forma? NOs ja temos uma
sumula. Ja estaresolvido. Vincula o Judiciario? Vincula. Mas vincula por acaso o Poder Politico? N&o
vincula. Por que eles estdo fazendo isso? Por que eles continuam recorrendo?
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A siimula vinculante ndo impediria a subida do recurso?
Nao sel se elaobrigaria o Executivo.
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