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STF devejulgar se empresa e fabricante sdo imunes

O Supremo Tribunal Federal é a Corte competente para decidir se empresa exportadora e fabricante sdo
responsaveis solidarios pelo pagamento de ICM S incidente sobre a saida de mercadorias industrializadas
para exportacdo. O entendimento € da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, que ndo
conheceu recurso de uma empresa que comercializa artigos de cama, mesa, banho, brinquedos,
confeccdes, artigos domeésticos e bebidas.

A empresa alegou que era destinataria e exportadora e, por isso, ndo tinha obrigacdo de recolher o
tributo. Segundo a empresa, tem imunidade tributaria assegurada pela Constituicéo.

De acordo com o auto de infrac8o, a empresa vendeu mercadorias destinadas a exportacéo, em 27/06/90,
sob o abrigo daisencgéo prevista no Decreto 6108/89. Mas a exportacdo foi feita em moeda nacional
contrariando o disposto no artigo 11 do Decreto 7004 de 26/06/90. Assim, a empresa estaria sujeita ao
pagamento do “ICM S devido, acrescido da multa respectiva’.

A empresa apresentou reclamacgdes e outros recursos administrativos. Como ndo surtiu efeito, entrou na
Justica com Mandado de Segurancga. Alegou ser inconstitucional o condicionamento do beneficio da

isencéo.

Em primeirainstancia, o juiz considerou que ndo haviadireito liquido e certo do impetrante aisencéo do
imposto. “A incerteza esta na auséncia de elementos conclusivos de que as mercadorias em questdo néo
foram destinadas ao mercado interno, em flagrante sonegacao fiscal”, afirmou o juiz Ronaldo Echstein
de Andrade, em 1995. A empresa apelou e insistiu naimunidade.

O Tribunal de Justica do Paranarejeitou a apelacdo. O TJ-PR reafirmou que a empresa esta sujeita ao
tributo e multa se € exportadora e o faz em desacordo com alei estadual. Inconformada, a empresa
recorreu ao STJ. “O ICMS (se devido for), é devido pelo fabricante e ndo pelo destinatario das
mercadorias (exportador), tendo em vista que a operagao de exportagcdo, conforme artigo 155, 8§ 2°, X,
“d’, da Constituicdo Federal estaimune ao ICMS’, afirmou a defesa.

Alegou, ainda, que houve violag&o ao artigo 124 do Codigo Tributério Nacional e o artigo 33 daLel
8.933/89, quando declarou a responsabilidade solidaria entre o fabricante e o exportador.

Para o ministro Pecanha Martins, relator do processo no STJ, 0 recurso néo pode sequer ser conhecido.
“Caberiaao Supremo Tribunal Federal, em sede de apelo extremo, o exame das al egagbes de
malferimento as disposi¢des constitucionais como estabel ece a Carta Magna, em seu art. 102, 1117, disse.
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