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Sentenca pode ser contestada em juizo, diz advogado.

O “Supremo a um passo de declarar arbitragem legal”, o0 que devera ocorrer até a conclusdo do
julgamento da sentenca estrangeira SE 5.206, de interesse da empresa MBV Commercia and Export
Management, umavez que o placar atingido, de seis a dois, ja garante a aprovacdo dos dispositivos mais
polémicos da Le de Arbitragem, questionados incidentalmente, e que sdo aqueles que impdem a
obrigac&o de observancia do compromisso de arbitragem, se existente no contrato, vedando 0 acesso ao
Judiciario.

Assim, independentemente da continuidade do julgamento, afigura-se, em principio, virtualmente
estratificado que a observancia do compromisso e, consegiientemente, do proprio laudo arbitral, com a
rentincia ao direito de recurso ajustica comum, ndo constitui violagéo do principio inconstitucional do
livre acesso ao Judiciario.

Entretanto, novas e relevantes questdes emergem da afirmacéo do Supremo de que a hecessidade de
observancia da clausula compromissoria e do laudo, é, em tese, constitucional. Sim, ndo podemos deixar
de ter em mente o fato de que o pronunciamento do Supremo tera sido em tese. 1sso quer dizer que,

em concr eto, o laudo arbitral pode ser contestado em juizo.

N&o se trata de defender 0 questionamento acerca das razdes de mérito da cldusula compromissoria e do
laudo, mas, antes disso, de eventual discusséo sobre um laudo arbitral que contenha, por exemplo,
conclusdes que conflitem com a Constitui¢do, ou com a ordem publica. Esse questionamento inclusive
se aplica agueles laudos oriundos de compromisso, e ndo s6 da clausula arbitral. Foi citado inicialmente
o exemplo de inconstitucionalidade, porque € mais evidente aimpossibilidade de um pronunciamento
decisorio com esse vicio, judicial ou arbitral, ser compulsoriamente exeqiivel.

Porém, na verdade, a questdo instigante que se apresenta € que aL e n° 9.307/96, que dispbe que a
arbitragem prevé, no seu art. 33, agdo anulatdria da sentenca arbitral, cujo prazo para ajuizamento é de
90 dias contados do recebimento da notificacdo, caso existentes vicios de forma, competéncia,
prevaricagao, Corrupgcao ou concussao. Importa ressaltar que aprépriaL el de Arbitragem prevé o queja
seriaintuitivo, ou sgja, que a decisdo arbitral tem natureza equiparada a decisdo judicial.

Note-se: trata-se de equiparacdo. Portanto a decisdo arbitral n&o € inferior, nem superior ao provimento
judicial. Assim, se adecisdo judicia transitada em julgado, caso se fundamente, por exemplo, em falsa
prova, ou quando violar literal disposicéo de lei pode sofrer revisdo pela via da acdo rescisoria, estardo
as conclusdes arbitrais, equiparadas que sdo a sentencajudicial, sujeitas aindagar-se se idéntico controle
jurisdicional.

Observamos que as causas de impugnacao da sentenca arbitral, previstas pelaLe n° 9.307, sdo vicios de
nulidade e, doutrinariamente, as hipéteses de rescisao ndo séo propriamente de nulidade. Essas questfes
S80 extremamente relevantes, especialmente em razéo da extensdo da nossa Constituicéo Federal, o que
certamente reabrira a polémica, que permitira a contestacdo de sentencas arbitrais nas hipéteses de dolo,
fraude ale (qual lei?), ofensa a coisajulgada, falsa prova, documento novo ou até entdo desconhecido,
gue influisse na deciso arbitral, fundamento parainvalidar confissdo ou transagéo sobre a qual se tenha
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baseado o laudo e, finalmente, que tenha violado disposicéo literal delei e, principamente, da
Constituicao.

N&o nos parece que 0 Supremo tenha, ao aceitar a clausula compromissoria, elevado a sentenca arbitral a
um patamar superior ao da coisa julgada, razdo porque entendemos que ndo seraimpossivel tentar
desconstituir sentencas arbitrais, caso verificadas as hipoteses de rescisdo das decisdes judiciais, ndo
contempladas nalel de arbitragem.

Se aceitaessatese, de que a sentenca arbitral tem contetido equiparado ao da deciséo judicial e que a
possibilidade de sua revisdo abrange, além dos vicios elencados nalei de arbitragem, aqueles que
permitem a quebra da coisa julgada, através da acdo rescisoria, haverd ainda um questionamento acerca
do prazo para 0 agjuizamento da demanda. Ou seja, prevalecera o prazo de 90 dias dalel de arbitragem ou
os dois anos do Cadigo de Processo Civil?

L embremo-nos que as hipoteses de rescisdo séo aberrantes (como 0 sdo algumas das hipoteses
contempladas pelalei de arbitragem) e que o prazo de dois anos possui uma dimensao que visa permitir
gue a parte interessada demande a cessacdo da permanéncia de uma aberragdo no mundo juridico,
observando, a0 mesmo, 0 principio da seguranca e estabilidade juridicas.

Enfim, sdo essas questfes que nos parece indicar que a decisdo do Supremo Tribuna Federal, antes de
caracterizar um fim sobre o controle estatal da arbitragem, acena-nos com o inicio de um frutifero debate.
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