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STJ nega habeas-cor pus a estuprador

A Quinta Turmado Superior Tribunal de Justica (STJ) negou mais um pedido de habeas-corpus ao indio
Benkaroty kayap0, o Paulinho Paiakan.

Com isso, prevalece adecisdo do Tribunal de Justica do Para, que condenou o indio pelo crime de
estupro (crime considerado hediondo), a seis anos de reclusdo, a serem cumpridos em regime fechado,
pelo estupro da estudante S.L.L.F., ocorrido em 1992,

Os advogados de Paiakan pediam ao STJ que anulasse a condenagao pelo TJPA e a deciséo que decretou
areveliado réu no processo (a agdo passou atramitar sem o seu conhecimento).

Paulinho Paiakan chegou a ser absolvido pela primeirainstancia, mas, o Ministério Pablico apelou da
decisdo de primeiro grau, tendo seu pedido acolhido pelo Tribunal de Justica do Pard, que condenou o
reu.

A decisio do TJ-PA foi mantida pela Quinta Turmado STJ, em setembro de 1999, quando 0s ministros
rejeitaram o pedido de habeas-corpus de Paiakan, o HC 9403.

Neste novo pedido, os advogados de Paiakan alegavam que a decretacdo da revelia do réu serianula,
pois o indio “ se encontrava preso preventivamente, embora em regime de prisdo domiciliar, mas sob a
vigilancia da Funai, no periodo de 19 de junho de 1992 e 28 de novembro de 1994”".

Por isso, segundo os defensores, cabiaa Funai encaminhar o réu a audiéncia do dia 26 de maio de 1993,
onde chegaram a ser ouvidas testemunhas sem a presenca do indio, 0 que seriamais uma nulidade do
processo — 0 cerceamento de defesa.

Para 0s advogados, a decisdo do TJPA, que condenou Paiakan, também seria nula, pois “nédo houve a
aplicacdo da Lei 6.001/73, que determina a atenuacdo da pena criminal ao indio e 0 seu cumprimento em
regime especial de semi-liberdade’.

A decisdo do TJ condenou Paiakan determinando o cumprimento da pena em regime integralmente
fechado.

Ao rejeitar o pedido de Paiakan, o ministro José Arnaldo, relator do processo, destacou o parecer da
subprocuradora-geral da Republica Zélia Oliveira Gomes: “No mérito, todavia, penso que ndo estaa
merecer deferimento. De inicio, vale lembrar que se o réu se encontra em regime de prisdo domiciliar,
n&o ha necessidade de que 0 juiz requisite ao 0rgéo encarregado de suavigilancia que o apresente em
Juizo para a participacdo dos atos processuais, podendo ser pessoal mente notificado por mandato”.

A subprocuradora também lembrou que o decreto de revelia do réu foi reconsiderado pelo Juizo e o
indio voltou a comparecer aos atos processuais, ndo tendo nunca alegado “qualquer nulidade por conta
da ouvida das testemunhas sem a sua presenca’, na audiéncia do dia 26 de maio de 1993.

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 23/08/2000



@ CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Quando a aplicacdo da Le 6.001/73, o ministro José Arnaldo lembrou a simula 231 do STJ que afirma:
“A incidéncia da circunstancia atenuante ndo pode conduzir a reducéo da pena abaixo do minimo legal”.

Portanto, como a condenagéo pelo TJPA jafoi estipulada no minimo legal para o crime de estupro -seis
anos — nao podera mais ser reduzida.

Aindaguanto aLei 6.001/73, o relator destacou trecho do parecer do MPF: “Vale lembrar, deinicio, que
o0 alegado dispositivo se destina ao silvicola em fase de aculturagdo, tanto que manda o juiz atentar para
o grau de integracdo do silvicola. N&o se destina, pois, ao indio jaintegrado”, como € o caso de Paulinho
Paiakan, completamente integrado “a cultura dos brancos, sendo eleitor, com habilitacdo para dirigir
veiculo automotor, operador em instituicdes financeiras, etc., demonstrando perfeito entendimento dos
fatos, ndo necessitando sequer de tutela da Funai” . (Processo: HC 11862)

Fonte: Superior Tribunal de Justica
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